Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 0T/70/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7115000164

Déatum vydania rozhodnutia: 21.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Kurecko

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2015:7115000164.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice |, sudca pre pripravné konanie JUDr. Andrej Mitterpak v KoSiciach dna 21.4.2015
vydava podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku

rozhodol:

Obvineny

S N, L. XXXXXXXX,G.Z.C.1.G.,U.E.C.. X,
uznava sa vinnym, Ze

1./ dila 26.02.2015 v &ase okolo 11.30 hod. v priestoroch predajne T. Z. I. G. U. C.. X O. N. odcudzil
z predajnej plochy 4 sady klu¢ov zn. Racna v hodnote 114,76,-€, ktoré si vlozil do svojej tasky, ktoru
mal pri sebe a nasledne s takto odcudzenym tovarom presiel pokladniénou zénou bez zaplatenia,
kde bol kontrolovany pracovnikmi predajne, ¢im takto kradezou tovaru spdsobil spolo¢nosti Z.F. M. M.
M. Z., K. XX, R.: XXXXXXXX Skodu vo vySSie uvedenej vyske, pricom skutku sa dopustil aj napriek
tomu, Ze rozhodnutim policajta T. Z.C. B. N. C.. XXXXXXXX z 22.02.2015 v blokovom konani ktoré
nadobudlo pravoplatnost 22.05.2015 bol postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a aj napriek tomu, ze trestnym
rozkazom Okresného M. N. R. M.. E.. XT XX/XXXX E. XX.XX.XXXX, ktory nadobudol pravoplatnost
08.10.2013 a trestnym rozkazom Okresného M. N. R. M.. E.. XT XX/XXXX 0 17.04.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost 17.04.2015 bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b)
Trestného zakona,

2./ dha 19.04.2015 v Case okolo 18.20 hod. v priestoroch predajne M..H. O. T. G. S. O. N. |. G. U.
C.. X odcudzil z predajnej plochy 7 ks. panskych plaviek zn. Adidas, réznych modelov a velkosti v
celkovej hodnote 151,-€, ktoré si vlozil do alobalom vystlanej tasky, ktori mal pri sebe a nasledne s takto
odcudzenym tovarom preSiel pokladni¢nou zénou bez zaplatenia, kde bol kontrolovany pracovnikmi
predajne, &im takto kradeZou tovaru spdsobil spolognosti M..H. M. M..L.T.. M. M. Z., O. C.. XB, R.:
XXXXXXXX §kodu vo vySsSie uvedenej vyske, pricom skutku sa dopustil aj napriek tomu, zZe rozhodnutim
policajta T. Z. B. N. C.. XXXXXXXX E. XX.XX.XXXX v blokovom konani ktoré nadobudlo pravoplatnost
22.05.2015 bol postihnuty za priestupok proti majetku podra § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, a aj napriek tomu, Ze trestnym rozkazom
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Okresného M. N. R. M.. E.. XT XX/XXXX E. XX.XX.XXXX, ktory nadobudol pravoplatnost 08.10.2013
a trestnym rozkazom Okresného M. N. R. M.. E.. XT XX/XXXX o 17.04.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost 17.04.2015 bol odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona,



teda

si prisvojil cudziu vec, tym, Ze sa jej zmocnil, hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty a hoci bol za taky €in v predchadzajucich 24 mesiacoch odsudeny,

tym spéachal

precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) ods. 3 pism. b) Trestného zakona.
za to sa odsudzuje

za skutok v bode 1/ trestného rozkazu

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od uloZenia suhrnného trestu, nakolko trest odfatia slobody v trvani
sedem mesiacov uloZeny obvinenému trestnym rozkazom Okresného M. N. R. M.. E.. XT/XX/XXXX E.
X.N. XXX XXXX poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostatoCny,

za skutok v bode 2/ trestného rozkazu

Podla § 212 ods. 3, s pouzitim § 36 pism. |, § 37 pism. h, m, § 38 ods. 4 Tr. zak. na trest odnatia slobody
vo vymere 16 ( Sestnast ) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
dorucéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak

poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim

poskodeného na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Zucastnena

osoba podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie; ak zu€astnena osoba poda
odpor,

prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze posSkodeny vziat suhlas s

trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.
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Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatefnym.



