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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any samosudkyriou JUDr. Mariou Krausovou, v trestnej veci obzalovaného F. O. pre
precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
konanom dina 22.04.2015, takto

rozhodol:
obzalovany

F. O. narodeny XX.XX.XXXX v W., trvale bytom D., ul. X.
&. XX/XX, slobodny, nezamestnany, t.&. v Ustave na vykon trestu

odnatia slobody W. W. - O.
sa uznava vinnym, Ze:

1/ v Case okolo 22.00 hod. dia 24.06.2014 priSiel v Obci Belince k rodinnému domu &. XX, kde cez
uzatvorenu a neuzamknutu brani¢ku voSiel na riadne oploteny pozemok rodinného domu a bez pouZzitia
nasilia odcudzil pansky horsky bicykel zn. Dema bledomodrej farby, neznameho typu a vyrobného €isla,
rok vyroby 2011, s odpruzenou prednou vidlicou, ktory bol oprety o stenu domu, tento si uschoval na poli
medzi Obcou Belince a Kamanova a nasledne predal neznamej osobe, &im tak spdsobil poSkodenému
W. W, nar. XX. XX.XXXX, bytom W. €. XX Skodu vy¢islenu odbornym vyjadrenim vo vySke 100,-Eur,

2/ v Case po 22.00 hod. dha 24.06.2014 priSiel v Obci Belince k rodinnému domu €. XXX, kde cez
uzatvorenu a neuzamknutu brani¢ku voSiel na riadne oploteny pozemok rodinného domu a bez pouzitia
nasilia odcudzil pansky horsky bicykel zn. Panter striebornej metalizy, neznameho typu a vyrobného
Cisla, zakupeny pred siedmimi rokmi, s odpruzenou prednou vidlicou, ktory sa nachadzal neuzamknuty
na lavej strane od vchodovych dveri do domu, tento si uschoval na poli medzi Obcou Belince a
Kamanova a nasledne predal neznamej osobe, ¢im spdsobil poSkodenej U. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom
W. &. XXX Skodu vy¢islent odbornym vyjadrenim vo vyske 100,-Eur,

teda :

v bode 1, 2

neopravnene vnikol do obydlia iného,



tym spachal:

v bode 1, 2

precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa mu wuklada

Podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, za zistenych pofah&ujucich
okolnosti podla § 36 pism. I), n) Trestného zakona, za zistenych pritazujicich okolnosti podfa § 37 pism.
h), m) Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného zakona, sthrnny trest odhatia slobody
vo vymere 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud ho na vykon trestu odfatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia.

Podla § 42 ods.2 Trestného zakona sud r u § i vyrok o treste uloZzeny obZalovanému trestnym
rozkazom Okresného sudu Galanta zo dria 13.02.2015 pod sp.zn. 0T/35/2015, doru¢eny obzalovanému
dnia 13.02.2015, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku uklada sa obzalovanému F. O. povinnost nahradit spésobenu
Skodu poskodenym: W. W., nar. XX. XX.XXXX v W., trvale bytom W. &. XX vo vySke 100,-Eur (sto eur)
a U. Petrikovej, nar. XX XX.XXXX v S., trvale bytom W. vo vySke 100,-Eur (sto eur).

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. sa tento rozsudok vyhotovuje bez odévodnenia, pretoZe po jeho vyhlaseni
na hlavnom pojednavani sa obZalovany a prokuratorka vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Topol€any), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie rozsudku. V
pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet' 0 nové skuto€nosti a dokazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto
prava vyslovne vzdal.



