Sud: Okresny sud Skalica

Spisova znacka: 7C/320/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2715201851

Déatum vydania rozhodnutia: 22.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimira Slobodova

ECLI: ECLI:SK:0SSI:2015:2715201851.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Skalica v pravnej veci navrhovatela: Okresné stavebné bytové druzstvo Senica, so
sidlom Stefanikova 718, 905 01 Senica, ICO: 00 223 093, zastupeny: JUDr. Miroslav Megif, advokat,
Stefanikova 718, 905 01 Senica, proti odporcovi v 1. rade: A. V., N.. XX.XX.XXXX, A. B.. B. XXXX/X,
XXX XX S., ob€an SR, a proti odporcovi v 2. rade: A. Q., N.. XX XX.XXXX, A. B..B. XXXX/X, XXX XX
S., obc¢ianka SR o zaplatenie 937,45 eur s prisl. a zmluvnou pokutou, rozhodujic o navrhu na opravu
platobného rozkazu, takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sudu Skalica ¢.k. 7C/320/2015-20 zo dfia 25.03.2015 sa v Casti bydliska
odporcuv 1.rade opravuje takto:

»e-B. XXXX/.

Platobny rozkaz Okresného sudu Skalica ¢.k. 7C/320/2015-20 zo dfia 25.03.2015 sa v Casti bydliska
odporcuv 2.rade opravuje takto:

we-B. XXXX/.
Ostatné cCasti platobného rozkazu zostavaju nezmenené.
odévodnenie:

Dna 25.03.2015 vydal Okresny sud Skalica platobny rozkaz €.k. 7C/320/2015-20, ktorym ulozil odporcovi
v 1. rade a odporcovi v 2. rade, aby v lehote 15 dni odo dfia doru€enia tohto platobného rozkazu zaplatili
spolo¢ne a nerozdielne navrhovatelovi sumu 937,45 eur spolu s vy€islenym Urokom z omeskania vo
vyske 11,95 eur, zmluvnu pokutu 85,67 eur, nahradu trov pravneho zastipenia vo vyske 119,68 eur a
nahradu inych trov konania vo vySke 61,-- eur za zaplateny sudny poplatok, alebo aby v tej istej lehote
podal odpor s odévodnenim vo veci samej na tomto sude.

Dria 07.04.2015 bola Okresnému sudu Skalica doru¢ena ziadost o vykonanie opravy platobného
rozkazu Okresného sudu Skalica ¢.k. 7C/320/2015-20 zo dfia 25.03.2015 zo strany navrhovatela, v
ktorej poukazal na nespravne Cislo domu odporcov XXXX/X a uviedol spravne znenie Cisla domu
odporcov XXXX/X.

Podla § 164 zakona €. 99/1963 Zb. Obc&iansky sudny poriadok v z.n.p. (dalej len ,0.s.p.“) sud kedykolvek
aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave



vyda opravné uznesenie, ktoré doruci uastnikom. Pritom modZzZe odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as,
kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Pri vyhotovovani platobného rozkazu Okresného sudu Skalica €.k. 7C/320/2015-20 zo dna 25.03.2015
doslo k chybe, ked v predmetnom platobnom rozkaze bolo nespravne uvedené bydlisko odporcu v 1.
rade a odporcu v 2. rade ,B..B. XXXX/.“ a spravne malo byt uvedené bydlisko odporcu v 1. rade a
odporcu v 2. rade ,B..B. XXXX/.“. a preto sud opravil chybu v pisani v predmetnom platobnom rozkaze.

Vzhladom na vys$Sie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.
Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods.1, veta prva O.s.p.).

Odvolanie musi mat nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205 a )

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 205

0ods.2 O.s.p.).



