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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudcom JUDr. Marcelom Kirnagom vo veci starostlivosti sidu o maloletého
X. Y., nar. XX. XX XXXX, t. €. umiestneny v Krizovom stredisku Stara Lubovna, zastupeny koliznym
opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Bardejove, o nariadenie Ustavnej starostlivosti,
takto

rozhodol:

Sud zveruje maloletého X. Y., nar. XX.XX.XXXX do Ustavnej starostlivosti Krizového strediska
Stara Lubovna, so sidlom Zamocka 7, 064 01 Stara Lubovria v lehote do 30.06.2015.

Po¢nuc 01.07.2015sud zveruje maloletého X. Y., nar. XX. XX XXXX do ustavnej
starostlivosti Reedukaéného centra Tornala, so sidlom Mierova 137, 982 01 Tornala.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu v Bardejove zo diia 20.10.2014, &. k. 6PPom 1/2014-4 bolo vydané
predbezné opatrenie, na zaklade ktorého bol malolety X. Y., nar. XX.XX.XXXX do¢asne zvereny do
ustavnej starostlivosti Krizového strediska Stara Lubovia.

Podla § 54 ods.1, 2, 5 z&k. €. 36/2005 Z.z. (Zakon o rodine) nahradna osobnéa starostlivost
alebo pestunska starostlivost ma prednost’ pred Ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim uUstavnej
starostlivosti je sud povinny vzdy skumat, & maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo do pestinskej starostlivosti. Sud méze nariadit’ ustavnu starostlivost’ len vtedy,
ak vychova maloletého dietata je vaZzne ohrozena alebo vazne naruSend a iné vychovné opatrenia
neviedli k naprave alebo rodi¢ia nembzu zabezpedit osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych
vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti alebo pestiunskej
starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne naruenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju
nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého dietata. Sud v rozhodnuti,
ktorym sa nariaduje Ustavna starostlivost, musi presne oznalit zariadenie, do ktorého ma byt
dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni Ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k surodencom a na ich zachovanie.

Podla § 62 ods. 1 cit. zak. plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné sa samé Zivit'.

Podla § 62 ods.2 cit. zak. obaja rodicia prispievaju na vyzivu deti podla svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.



Podla § 62 ods.3 cit. zak. kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 62 ods.5 cit. zak. vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uuvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Po prevedenom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze su tu dévody, pre ktoré je potrebné nariadit v
pripade maloletého X. Y. Ustavnu starostlivost, nakolko obaja rodi¢ia maloletého zomreli.

Vzhladom na uvedené sud nariadil Ustavnu starostlivost nad maloletym X. Y., nar. XX XX.XXXX podla
navrhu kolizneho opatrovnika v obdobi do 30.06.2015 v krizovom stredisku Stara Lubovria a pocnuc
01.07.2015 v reedukacnom centre Tornala.

Podla §-u 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Na pojednavani dfia 21.04.2015 sud vyhlasil hore uvedeny rozsudok, pri€om pritomny zastupca
kolizneho opatrovnika sa vzdal prava podat odvolanie. Preto sud pri vypracovani pisomného
vyhotovenia rozsudku postupoval podfa § 157 ods. 3 O.s.p..

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods.1 pism. a) O.s.p. tak, Ze Ziadnemu z u&astnikov
nepriznal nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoZe ucastnici konania sa po jeho vyhlaseni vzdali
prava odvolania a rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom jeho dorucenia.



