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Uznesenie

Okresny sud Pre$ov v pravnej veci zalobcu: BL Telecom debt, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, 811 08
Bratislava, ICO: 45 535 108, pravne zastipeného Advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA,
s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711, proti zalovanému: V. S., nar.
XXX XXXX, bytom X. X, V. O. XXX, XXX XX V., za u€asti vedlajSieho u€astnika na strane zalovaného
Obcianskeho zdruzenia slovenskych spotrebitelov AZ, so sidlom Nam. Josipa Andrica 1, 900 25
Chorvatsky Grob, ICO: 42 264 154, pravne zastupené JUDr. Jozefom Kempom, advokatom so sidlom
kancelarie Nam. Josipa Andri¢a 1, 900 25 Chrovatsky Grob, v konani o zaplatenie 129,79 eur, takto

rozhodol:
I. Sud konaniezastavuje.

Il. Vracia Zalobcovi krateny sudny poplatok za navrh vo vySke 9,80 eur cestou prislusného
prevadzkovatela systému, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ill. Nahradu trov konania u¢astnikomnepriznava.
odévodnenie:

Zalobca sa navrhom na zadatie konania zo diia 26.2.2014, doruéenym tunaj$iemu sudu dia 21.3.2014,
domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost' zaplatit mu sumu 129,79 eur spolu s prislusenstvom,
ako aj nahradit mu trovy konania.

Pisomnym podanim zo dha 19.6.2014, doruCenym tunajSiemu sudu dna 23.6.2014, Obcianske
zdruZenie slovenskych spotrebitefov AZ oznamilo vstup do konania na strane Zalovaného.

Uznesenim zo dna 1.12.2014, ¢.k. 7C 193/2014-61 tunajSi sud konanie zastavil v ¢asti o zaplatenie
istiny vo vyske 129,79 eur a urokov z omeskania vo vyske 5,85 eur.

Pisomnym podanim zo dnia 13.4.2015, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 16.4.2015 vzal Zalobca svoj
navrh v celom rozsahu spat vzmysle § 96 ods. 1 O.s.p. a ziadal konanie zastavit, trovy konania nepriznat
a zaroven poziadal o vratenie sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1, ods. 2 a ods. 3 O.s.p., navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a
to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. Nesuhlas
odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu skér, nez sa za€alo pojednavanie,



alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva alebo ur€enie, &i tu manzelstvo je
alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Vzhladom na to, Ze zalobca vzal v celom rozsahu svoj navrh spat pred zacatim pojednavania vo veci
samej a suhlas zalovaného v tomto pripade nie je potrebny, sud v sulade s § 96 ods. 1 O.s.p. konanie
zastavil.

Zalobca zaplatil sudny poplatok za navrh vo vyske 16,50 Eur.

Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v
zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zak. €. 71/1992 Zb.*), poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane
odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat’ pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh
na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov,
vrati sa polovica v8etkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskimani rozhodnutia organu verejnej
spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo
konanie zastavené z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zak. &. 71/1992 Zb., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho ¢ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eur.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zak. €. 71/1992 Zb., ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3
zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni darfovému uradu prisludnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spésobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dnia doru€enia pisomného upovedomenia.

Vzhladom na to, Ze konanie bolo zastavené z dévodu spatvzatia navrhu pred prvym pojednavanim, v
zmysle § 11 ods. 3 a ods. 4 zak. . 71/1992 Zb. sud vracia Zalobcovi sudny poplatok za navrh krateny o
6,70 Eur, o predstavuje sumu 9,80 eur tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Podla § 151 ods. 1 O.s.p. 0 povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. U€astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vycislit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

O trovach konania medzi zalobcom a Zalovanym sud rozhodol podla § 146 ods. 2 prva veta O.s.p. v
spojeni s § 151 ods. 1 O.s.p., Zalobca vzal svoj navrh v celom rozsahu spat z dévodu, Ze zalovany zacal
svoj zavazok riadne plnit, ¢im z procesného hladiska zavinil zastavenie konania Zalovany. Pravo na
nahradu trov konania vzniklo Zalobcovi. Nakolko vSak Zalobca v pisomnom podani Ziadal nahradu trov
konania nepriznat, sud mu ich nahradu nepriznal a o trovach konania rozhodol tak, ako je to uvedené
v tretom odseku vyroku tohto uznesenia.



O nahrade trov konania vo vztahu medzi Zalobcom a vedlajSim ucastnikom Obcianske zdruzenie
slovenskych spotrebitelov AZ sud rozhodol podla § 146 ods. 2 prva veta O.s.p. tak, Ze vedlajSiemu
ucastnikovi ich nahradu nepriznal, nakofko vystupovalo na strane Zalovaného, ktory procesne zavinil
zastavenie konania.

Sud vS8ak povazuje za potrebné uviest, Ze zdruzenia ako vedlajSi ucCastnici opakovane vstupuju
do sudnych sporov automaticky zastipené pravnym zastupcom bez toho, aby vopred vedeli o aku
konkrétnu vec ide, a &i je vdbec potrebné do konania vstupit. Ich vstup do konania aj s poukazom
na vysSie uvedenu rozhodovaciu prax sudov, s uvedenim, Ze sudy prihliadaju na neprijatelné zmluvné
podmienky, sud povazuje zastupenie vedlajSieho u€astnika pravnym zastupcom za ucelové, ktoré samo
0 sebe nesleduje ciel ochrany spotrebitela, podla nazoru sudu narusa hospodarnost konania a je
nadbytoéné.

Sud z vysSie uvedenych dévodov nahradu trov konania vedrajSiemu ucastnikovi nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu PreSov na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



