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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov v pravnej veci navrhovatela: BECK FINANC, s.ro., Roznavska 1, 831 04
Bratislava, zast. JUDr. Michal Bohunicky, advokat, Advokatska kancelaria DVORECKY&BOHUNICKY,
s.r.o., Grosslingova 50, 811 09 Bratislava proti odporcovi: N. T., T.. X.X.XXXX, F. XXX/X, XXX XX G. T.
H., v konani o zaplatenie zmluvnej pokuty takto

rozhodol:
I. Navrh na vydanie platobného rozkazu zo dna 27.2.2015 zamieta.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym tunajSiemu sudu dria 3.3.2015 domahal voci odporcovi zaplatenia
zmluvnej pokuty vo vyske 0,05% zo sumy 187,68 Eur od 27.2.2012 do zaplatenia, spolu s trovami
sudneho konania vo vy$ke sudneho poplatku.

Okresny sud TrebiSov lustraciou v Registri obyvatelov SR zistil, ze odporca N. T., T.. X.X.XXXX nie je v
evidencii registra obyvatelov SR ani v evidencii Socialnej poistovne a v Registri priestupkov.

Dna 23.3.2015 bola pravnemu zastupcovi navrhovatela Advokatska kancelaria
DVORECKY&BOHUNICKY, s.r.0., Grésslingova 50, 811 09 Bratislava doru¢ena vyzva Okresného stdu
TrebiSov , aby v lehote 15 dni odo dfa doru€enia vyzvy opravili svoj navrh na vydanie platobného rozkazu
v Casti oznaCenia zalovaného, pretoze osoba s takymto menom neexistuje. Okresny sud TrebiSov
lustraciou zistil, Ze u Zalovanej s datumom narodenia 1.6.1972 ma byt spravne uvedené celé meno N.
D., T.. X X.XXXX, F. XXX/X, G. T. H..

Pravny zastupca navrhovatela ani navrhovatel samotny na vyzvu sudu doposial nereagoval a svoj
navrh neopravil.

Podla § 79 ods.1 konanie sa zacina na navrh. Navrh ma okrem vSeobecnych nalezitosti ( § 42 ods. 3)
obsahovat’ meno, priezvisko, pripadne aj datum narodenia a telefonicky kontakt, bydlisko ucastnikov,
pripadne ich zastupcov, udaj o Stathom obdianstve, pravdivé opisanie rozhodujucich skuto¢nosti,
oznacenie ddkazov, ktorych sa navrhovatel dovolava, a musi byt z neho zrejmé, ¢oho sa navrhovatel
domaha. Ak je ucastnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné meno, sidlo
a identifikacné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom zahrani¢na osoba, k navrhu musi byt pripojeny
vypis z registra alebo z inej evidencie, do ktorej je zahrani¢na osoba zapisana.
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Ak je u€astnikom fyzicka osoba, ktora je podnikatelom, navrh musi obsahovat obchodné meno, sidlo
a identifikaCné Cislo, ak je pridelené. Ak je u€astnikom $tat, navrh musi obsahovat oznacenie Statu
a oznacenie prislusného Statneho organu, ktory bude za $tat konat. Ak sa navrh tyka dvojstrannych
pravnych vztahov medzi zalobcom a Zalovanym ( § 90), nazyva sa Zalobou.

Podla § 43 ods.2 ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedopini a pre uvedeny
nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho
obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom rozsahu v
sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu
o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho
vydal.

Podla § 103 Obcianskeho sudneho poriadku kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su spinené
podmienky, za ktorych mdze konat vo veci (podmienky konania). Obciansky sudny poriadok dba
o to, aby sudne konanie prebiehalo podla presne ustanovenych pravidiel, ktorych dodrZiavanie je
predpokladom, aby sud mohol konat' a vydat’ rozhodnutie. Tieto predpoklady sa nazyvaju procesné
podmienky konania. Ak v konkrétnej veci nie su splnené procesné podmienky, takéto konanie vykazuje
nedostatky, a tie méZu byt odstranitelné a neodstranitelné. Za neodstranitelné nedostatky sa povazuju:
nedostatok prdvomoci sudu , litispendencia, res iudicata , nedostatok spdsobilosti byt u¢astnikom
konania .

Vzhladom k tomu, Ze sudu sa nepodarilo vy$Sie uvedené vady podania odstranit, a ide o také vady, pre
ktoré nemozno v konani pokraCovat, sud v zmysle vy3Sie uvedenych zakonnych ustanoveni navrh na
vydanie platobného rozkazu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doruéenia na tunajsi sud.

V odvolani sa ma popri vieobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha /§205 ods. 1 O.s.p./.



