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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Janky Kl¢ovej a sudcov JUDr.
Daniely Sramelovej a JUDr. Viadimira Tencera v trestnej veci odstideného G. O., o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu
Trnava zo dnia 18.02.2015 sp. zn. 4PP/222/2014 na neverejnom zasadnuti konanom dna 21.04.2015
takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného G. O., nar. XX. XX.XXXX,
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia podla § 66 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona zamietol
Ziadost odsudeného G. O. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody. Z odévodnenia
napadnutého uznesenia vyplyva, Ze na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud |. stupfia k zaveru,
Ze odsudeny nespifia podmienky § 66 odsek 1 Trestného zakona predov$etkym v tom, Ze nie je mozné
od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. K tomuto zaveru dospel po vyhodnoteni osoby
odsudeného, prihliadol na jeho predchadzajucu trestnu €innost ako aj zavaznost' trestnej Cinnosti, za
ktoru vykondva trest odnatia slobody, tiez vychadzal z hodnotenia odsudeného riaditelom ustavu, z
ktorého zistil, Ze odsudeny ani svojim spravanim vo vykone trestu nepreukazal vyrazné polep3enie,
nakolko jeho spravanie nebolo vZzdy na pozadovanej urovni. Su€asne prihliadol aj na menej priaznivu
resocializanu prognézu odsudeného.

Proti tomuto uzneseniu zahlasil po jeho vyhlaseni staznost odsudeny, ktori ani dodatogne bliZzSie
neodévodnil.

Okresny prokurator sa vzdal staznosti.

Krajsky sud na zaklade riadne a v€as podanej staznosti odsudeného preskumal podla § 192 odsek 1
Trestného poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj spravnost postupu konania, ktoré
mu predchadzalo a zistil, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Preskimanim obsahu spisového materialu odvolaci sud zistil, Ze sud prvého stupna, vykonal
dokazovanie v rozsahu potrebnom na rozhodnutie a spravne zistil, Ze odsudeny nespifia podmienky
na podmienecné prepustenie v zmysle § 66 odsek 1 Trestného zdkona v tom, Ze nemozno od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade obsahu spisového materialu aj odvolaci sud zistil, Ze odsudeny vykonava trest odnatia
slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 0T/106/2012 podla
§ 212 odsek 1 Trestného zakona v trvani 2 rokov nepodmieneéne a rozsudkom Okresného sudu
Dunajska Streda sp.zn. 0T/16/2013 podfa § 212 odsek 3 Trestného zakona v trvani 8 mesiacov
nepodmienecne. Vykon tychto trestov odsudeny nastupil dfia 28.02.2013. Ako vyplyva z hodnotenia
odsudeného riaditelom uUstavu na vykon trestu odnatia slobody, tento sice vo vykone trestu nebol
disciplinarne potrestany, bol len 1-krat disciplinarne odmeneny, napriek tomu jeho spravanie nebolo
vzdy na pozadovanej Urovni. Resocializatna progn6za odsudeného je menej priazniva vzhfadom na



riziko jeho socialneho zlyhania s poukazom na opakované odsudenia a experimentovanie s drogami v
minulosti.

Ako vyplyva z odpisu registra trestov odsudeny bol doposial 9-krat sudne trestany. Aj ked niektoré
odsudenia maju u€inky zahladenia, je nevyhnutné na tieto prihliadat pri vyhodnoteni osoby odsudeného,
ked je zrejmé, Ze sa jednd o Specialneho recidivistu vo vztahu k majetkovej trestnej Cinnosti.

Na to, aby mohol byt odsudeny podmiene&ne prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody je potrebné,
aby sucasne splinil jednu formalnu podmienku a dve materiadlne podmienky podmiene&ného prepustenia
v zmysle § 66 odsek 1 Trestného zakona.

Forméalnou podmienkou je vykonanie polovice uloZzeného trestu, ktord podmienku odsudeny splnil.
Materialnymi podmienkami je preukazanie polepSenia vo vykone trestu odhatia slobody a odévodneny
predpoklad, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Prave tato druht materialnu podmienku odsudeny
nespina. Aj podla nazoru krajského sudu, vzhladom na jeho osobu a to, Ze sa v minulosti opakovane
dostal do rozporu so zakonom, nemozno u neho dévodne o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny
zivot.

Na zaklade vy$Sie uvedeného je nepochybné, Ze sud |. stupia spravne vyhodnotil osobu odsudeného a
spravne, v sulade so zadkonom jeho Ziadost o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody
zamietol. V tomto smere odvolaci sud poukazuje na spravne odévodnenie napadnutého uznesenia,
ktoré si v celom rozsahu osvojuje a v podrobnostiach na jeho dévody poukazuje.

PretoZe odvolaci sud nezistil Ziadne také skutoCnosti, ktoré by oddvodrovali zruSenie resp. zmenu
napadnutého uznesenia, staznost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



