Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 15C/397/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7514222402

Déatum vydania rozhodnutia: 21.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Bab&ak

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2015:7514222402.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci navrhovatela: Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava v
skratenej forme ,ZSR", ICO: 31 364 501 so sidlom Klemensova 8, 813 61 Bratislava, proti odporcom:
1., 8.V, nar. X X.XXXX, bytom T. I. XX, XXX XX, 2., T. V., nar. XX.X.XXXX, bytom T. I. XX, XXX XX,
v konani o vypratanie bytu

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Odporcoviav1.a2.radest povinni zaplatit spolo¢ne a nerozdielne navrhovatelovi na ucet vedeny
v Tatra banke, a.s. pobocka KoSice, €. G€tu: XXXXXXXXXX/XXXX, VS: 1XXXXXXXX, trovy konania vo
vyske 6,70 eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia s tym, Ze plnenim jedného z nich zanika
v rozsahu plnenia povinnost ostatnych

Vracia navrhovatelovi: Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava v skratenej forme ,ZSR*, ICO: 31
364 501 so sidlom Klemensova 8, 813 61 Bratislava, podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov zaplateny sudny poplatok v sume 92,80 eur
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s..

odovodnenie:

Pisomnym navrhom na zadatie konania zo dna 12.12.2014 doru¢enym konajucemu sudu dna
22.12.2014 sa navrhovatel domahal voCi odporcovi v 1. a 2. rade vypratania bytu.

Okresny sud KoSice - okolie dna 18.2.2015 pod ¢€.k. 15C/397/2014-22 vydal rozkaz na plnenie, ktorym
ulozil odporcovi v 1. a 2. rade povinnost’ vypratat nehnutelnost zapisanu na LV €. XX a to 3 - izbovy
byt obytnej budovy v Zelezni€nej stanici.

Predmetny rozkaz na plnenie bol doru€eny navrhovatelovi diia 27.2.2015 a odporcovi v 1. a 2. rade
dna 25.2.2015.

Pisomnym podanim zo dnia 18.2.2015 doruc¢enym tunajSiemu sudu dna 24.2.2015 vzal navrhovatel svoj
navrh v celom rozsahu spat’ a ziadal konanie zastavit z dévodu, Ze v danej veci doslo zo strany odporcov
v 1. a 2. rade dna 26.1.2015 k uhradeniu dlzného najomného, na zaklade ¢oho s nimi navrhovatel
uzatvoril novud najomnu zmluvu, pri€om o trovach konania navrhoval rozhodnut tak, Zze odporcovia v
1. a 2. rade su povinni zaplatit spolo¢ne a nerozdielne vzniknuté trovy konania v sume 6,70 eura
pozostavajuce z kratenej Casti vrateného sudneho poplatku.



Pisomnym podanim doru¢enym sudu dfa 9.3.2015 podal odporca v 1. rade vo€i predmetnému rozkazu
na plnenie odpor, v ktorom uviedol, Ze medzi¢asom uplynul dévod, aby bola vypratana nehnutefnost,
nakolko s navrhovatelom uzatvoril novi zmluvu o prenajati bytu.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p navrhovatel mbze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo
celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie
v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 veta prva O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je Gc€inny, ak déjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod
manzelstva alebo urcenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Na zaklade vy3Sie uvedenych skutoénosti, v stlade s cit. zak. ust. sud konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p..

Podla § 137 O.s.p. trovy konania su najma hotové vydavky ucastnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dokazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnend zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Podla § 146 ods. 2 veta prva O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je
povinny uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dévodne,
je povinny uhradit’ trovy konania odporca.

Podla prvej vety § 151 ods. 1 O.s.p., o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh
spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i.

Navrhovatel preukézal, Ze navrh podany dévodne zobral spat’ pre spravanie odporcov v 1. a 2. rade,
podla druhej vety citovaného ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p.. Navrhovatel v podani, ktorym zobral
svoj navrh v celom rozsahu spat ako dévod spatvzatia uviedol, Ze odporcovia uhradili diZné najomné
az po podani navrhu na zacatie konania a to dha 26.1.2015. Vychadzajuc z uvedeného, zastavenie
konania spatvzatim navrhu procesne zavinili odporcovia v 1. a 2. rade. Nahrada trov konania tak patri
navrhovatelovi.

Na zéklade vyzvy konajuceho sudu zo diia 5.1.2015 zaplatil navrhovatel diia 23.1.2015 prostrednictvom
internetbankingu sudny poplatok za podany navrh vo vySke 99,50 eura.

Podla § 11 ods. 3 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o
preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal
spat’ pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z doévodu, ze uc€astnik nebol v konani
riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho



Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 citovaného zakona ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podfa § 3
zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni danovému uUradu prislusnému podla trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dria doruCenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucenia pisomného upovedomenia.

Podla § 11 ods. 12 citovaného zakona ak danovy urad alebo prevadzkovatel systému nevrati poplatok
alebo preplatok v lehote uvedenej v odseku 6, je povinny zaplatit poplatnikovi urok z ome&kania z
poplatku alebo preplatku, ktory sa mal vrétit, vo vyske trojnasobku zakladnej urokovej sadzby Eurdpske;j
centralnej banky platnej v den vratenia poplatku alebo preplatku. Ak trojnasobok zkladnej urokovej
sadzby Eurdpskej centralnej banky nedosiahne 5%, pri vypocte Uroku sa namiesto trojnasobku zakladnej
urokovej sadzby Eurdpskej centralnej banky pouzije roéna Grokova sadzba 5%. Urok z ome$kania sa
priznava za kazdy defi omeSkania vratenia poplatku alebo preplatku az do dha ich vratenia.

KedZe navrhovatel vzal svoj navrh v celom rozsahu spat, sud vzhfadom na citované ustanovenia
vracia navrhovatelovi zaplateny sudny poplatok po krateni o 6,70 eur prostrednictvom prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a.s. .

Podla § 12 zakona ¢€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov vo
veciach poplatkov rozhoduje organ, ktory je opravneny vykonat poplatkovy ukon. Vo veciach poplatkov
za konanie na odvolacom sude rozhoduje sud, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje, ak o
poplatku nerozhodol odvolaci sud. Nespravne rozhodnutie o poplatkovej povinnosti v odvolacom konani
zmeni alebo zru$i odvolaci sud aj bez navrhu. Vo veciach poplatkov za dovolanie rozhoduje sud, ktory
rozhodoval v prvom stupni. Vo veciach poplatku za preskimanie rozhodnuti organov verejnej spravy
rozhoduje sud, ktory preskumal toto rozhodnutie. Vo veciach poplatku za obnovu konania rozhoduje
sud, ktory rozhoduje o povoleni obnovy. Ak vyda sud nespravne rozhodnutie o poplatkovej povinnosti,
takéto rozhodnutie zruSi alebo zmeni aj bez navrhu.

Podla § 167 ods. 1 O.s.p., ak zakon neustanovuje inak, rozhoduje sud uznesenim. Uznesenim rozhoduje
najma o podmienkach konania, o zastaveni alebo preruSeni konania, o odmietnuti navrhu na zacatie
konania, o zmene navrhu, o spatvzati navrhu, o zmieri, o trovach konania, ako aj o veciach, ktoré sa
tykaju vedenia konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru¢enia na Okresny sud
Kosice - okolie.

Upozornenie:

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



