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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov samosudkyriou JUDr. Danielou Baranovou v pravnej veci zalobcu: Home Credit
Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, pr. zast.: Advokatska kancelaria
Korytar s.r.o., so sidlom Sladovnicka 13, 917 01 Trnava, ICO: 47 243 279, proti zalovanému: Q. I.,
K.. XXX XXXX, O. I. 8. XX, XXX XX V., zast. opatrovni¢kou Helenou Nemcovou, stidnou tajomnickou
Okresného sudu Vranov nad Toplou, za U€asti vedlajSieho ucastnika: Spotrebitelské zdruzenie OSA, so
sidlom Fedinova 9, 851 01 Bratislava, ICO: 42 260 086, pr. zast.: HKP Legal, s.r.0., so sidlom Sasinkova
6, 811 08 Bratislava, ICO: 36 727 334, o zaplatenie 1101,20 Eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:
Zalobu zamieta.

Zalobcaje povinny nahradit vedlaj$iemu G&astnikovi na strane Zalovaného trovy pravneho
zastupenia vo vyske 167,52 eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovanému nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou doruéenou tunaj$iemu sidu diia 1.7.2014 domahal, aby sud ulozil Zalovanému
povinnost zaplatit mu sumu 1101,20 Eur s prisl., pri¢om svoj navrh odévodnil tym, Ze ako veritel uzatvoril
so zalovanym ako dlznikom diia 14.10.2004 Uverovd zmluvu &. 5404148952, ktorej neoddelitelnou
sudastou st Uverové zmluvné podmienky spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s.. Predmetom Uverovej
zmluvy bolo poskytnutie Gverového ramca vo vyske 995,82 eur. Zalovany sa zaviazal pefiazné
prostriedky splacat v pravidelnych mesacnych splatkach, ktorych pocet, vySka a termin splatnosti je
uréeny v zmluve. V jednotlivych splatkach je zahrnuta prislusna €ast iverovej istiny, poplatok za vedenie
Gverového Gétu, Uroky a prip. Uhrada za poistenie, ak zo Zmluvy nevyplyva inak. Zalovany nedodrzal
platobnu disciplinu vyplyvajucu zo zmluvy a poskytnuty Uver v dohodnutej lehote nevrétil. Dria 26.4.2012
Zalobca vyzval Zalovaného k uhrade diZznej sumy vo vySke 743,53 eur spolu s upozornenim na jej
vymahanie sudnou cestou v pripade jej neuhradenia do poZadovaného terminu.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom pravneho zastupcu Zalobcu, obozndmenim sa s navrhom,
rovnopisom uverovej zmluvy, dverovymi zmluvnymi podmienkami spolo€nosti Home Credit Slovakia, ,
vyzvou K splateniu celého Uveru, vyjadrenim vedlajSieho u€astnika a zistil tento skutkovy stav:

Pravny zastupca zalobcu uviedol, Ze Zalobca zotrvava aj po oboznameni sa s vyjadrenim vedlajSieho
ucastnika k navrhu, nesuhlasi s tou skuto€nostou, ze predmetna spotrebitelska zmluva, resp. zmluva
o revolvingovom uvere ma byt pravny ukon, ktory bol podsunuty pod tverovi zmluvu. Nevie, z akého



titulu dospel vedlajsi u€astnik k tejto skuto€nosti, kedZze v tomto konani sa jedna vyslovne o revolvingovu
zmluvu a nie o spotrebitelskd zmluvu, ¢o sa tyka napr. tovaru alebo inych komodit, takze podfa ich
nazoru je predmetné vyjadrenie v tomto smere vedlajSieho U€astnika len Cisto vSeobecné, kopirované a
netyka sa to tohto pripadu. Co sa tyka pisomnosti, nemaju dévod pochybovat o pisomnosti predmetnej
uverovej zmluvy, kedZe ako vyplyva z priloZzenej Uverovej zmluvy zo dfia 14.10.2004 je jednoznacne v
pisomnej forme. TakZe toto je daldia namietka, ktora sa javi bezpredmetné pre toto konanie. Rovnako
tak nestotoznil vedlajSi ucastnik Ziadnym spésobom, akym spésobom mala byt spésobena hruba
nerovnovaha v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela, aké podmienky
su neprijatefnymi zmluvnymi podmienkami a v zmysle prisluSnych ustanoveni Obc¢ianskeho zékonnika
maju byt uréené za absolutne neplatné. Nevychadza sa z tohto vyjadrenia Zalobcovi, nie je to zrejmé
podfa ich nazoru ani sudu, opiera sa to len o ur€ité rozhodnutia okresnych sudov sice v spojitosti s
rozhodnutiami krajskych sudov, ale podfa kontinentalneho prava je zrejmé, Ze tento sud nie je viazany
tymito rozhodnutiami a kazdy pripad treba posudzovat individualne.

Rovnako tak maju za to, Ze vedlajsi u€astnik sa do dneSného dia neskontaktoval so Zalovanym a v tomto
smere je pred¢asné tvrdit, ¢i Zalobca mal moZnost reélne ovplyvnit obsah zmluvy, €i bol oboznameny so
skuto&nostami a naleZitostami tejto zmluvy. Toto su vSetko len dohady vedlajSieho u€astnika, o ktoré sa
podla ich nazoru nemdze opierat ani samotné rozhodnutie sudu. Preto predmetné vyjadrenie povazuju
za vyjadrenie, ktoré vedlajsi uCastnik zasiela vdeobecne ku vSetkym pripadom a podla ich nazoru sa
dostato€ne neoboznamil s obsahom tohto spisového materiélu, resp. tohto pripadu a nie je kompetentny
sa vyjadrovat, resp. kompetentny je, ale dostatoénym spésobom sa nevyjadril a nevysporiadal so
skuto&nostami, ktoré uplatriuje Zalobca v tomto konani. Preto maju za to, Ze navrh zo strany Zalobcu
v tomto konani, ktory je uplatfiovany voéi Zalovanému je dévodny. Zalovany podla ich nazoru bol
oboznameny jednoznaéne aj svojim podpisom potvrdil so zmluvnymi podmienkami, za ktorych sa
zaviazal Cerpat revolvingovy uver, tento aj podfa vypisu zo splatkového kalendara realne €erpal a takisto
pravidelne splacal. Nie je zrejmé samozrejme, kedZe doposial spisovy materidl neobsahuje vyjadrenie
Zalovaného, z akého dovodu prestal tento Uver splacat, mozno len dospiet’ k ur€itym domnienkam, z
akého dbévodu k tomu doslo, preto trvaju na podanom navrhu v celom rozsahu a v pripade Uspechu si
dovoluju vycislit nahradu trov konania v zakonnej lehote.

Zalobca poskytol na zéklade Uverovej zmluvy €. 5404148952 zo diia 14.10.2004 Zalovanému Gverovy
ramec vo vySke 995,82 eur. Neoddelitefnou €astou zmluvy o Gvere su Uverové zmluvné podmienky
spolo¢nosti HOME CREDIT SLOVAKIA, a.s..

Zalobca si vyzvou zo diia 26.4.2012 vodi zalovanému uplatnil svoje pravo na splatenie celého &erpaného
uveru, vyzval zalovaného na zaplatenie dlznej sumy vo vySke 743,53 eur v lehote 15 dni.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud pravne uzatvara:

Podla § 25 ods. 1, ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitefskych uveroch a o inych uveroch
a pdzitkach pre spotrebitefov pravne vztahy, ktoré vznikli pred 11. janom 2010 na z&klade zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, sa spravuju podla doterajSich predpisov, ak tento zakon v odseku 2 neustanovuje
inak. Ustanovenia § 10 0ds. 2a 3,§ 12, 14,17 ods. 1a2 a § 18 sa od 11. juna 2010 pouZiju aj na pravne
vztahy vzniknuté na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere, ktora bola uzavreta pred nadobudnutim
uginnosti tohto zadkona na dobu neurcitu a podfa ktorej sa po nadobudnuti G€innosti tohto zakona
poskytuje alebo méze poskytovat’ spotrebitelsky Uver.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je docasné

poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzicky, averu,
odlozenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitel[skom uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podra OZ musi obsahovat tieto nalezitosti:



a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnickd osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné CEislo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzicku
osobu,

¢) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,
d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitel'ského Uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky Uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénld Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Gveru naviazana,
ako aj Casové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysSky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc€tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie Uc¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouZzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a ¢erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,
q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,



s) informacie o pravach podla § 15 <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19415171",
%20'19415171',%20'5437471',%20'5437481',%20'0")> a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského uveru a spbsob uréenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16 <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19415171',%20'19415171",
%20'5437482',%20'5437491',%20'0")>,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

V) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit’ Cerpanu istinu a
prislusny urok podla § 13 ods. 3 <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19415171',%20'1941517 1",
%20'5437464',%20'5437464',%20'0")>, ako aj o vySke uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu,

X) nazov a adresu prisluSného kontrolného organu podla § 23 <javascript:%20fZzSRInternal('34604',
%20'19415172',%20'19415172',%20'5437582',%20'5437601',%20'0")>,

y) priemernd hodnotu rocnej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver
platnG k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom uGvere, zverejnend podla § 21 ods.
2 <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19415172',%20'19415172',%20'5437575',%20'5437575',
%20'0")> za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery
nakladov na prislusny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do
15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty rocnej percentualnej miery nakladov za
prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny
spotrebitelsky Gver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro¢ny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnd formu podlfa § 9 ods.
1 <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19415170',%20'19415170',%20'5437400',%20'5437400',
%20'0")> a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az
k) <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19415170',%20'19415170',%20'5437402',%20'5437412',
%20'0")>, r) <javascript:%20fZzSRInternal(*34604',%20'19415170',%20'19415170',%20'5437419',
%20'5437419',%20'0")> a y) <javascript:%20fZzSRInternal('34604',%20'19415170',%20'19415170",
%20'5437426',%20'5437426',%20'0')> a § 10 ods. 1 <javascript:%20fZzSRInternal('34604',
%20'19415171',%20'19415171',%20'5437435',%20'5437438',%20'0")>,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 53 ods. 1 OZ, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju
znacnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len
"neprijatelna podmienka").

Podla § 53 ods. 4 OZ, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods. 1, ods. 2 OZ, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit
od tohto z&kona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat svojich prav,
ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o
obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.



Podla § 451 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany
plnenim bez pravneho dévodu, plnenim z neplatného pravneho uUkonu alebo plnenim z pravneho
dovodu, ktory odpadol, ako aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

V zmysle § 457 Obcianskeho zakonnika, ak je zmluva neplatna alebo ak bola zruSena, je kazdy z
ucastnikov povinny vratit druhému vSetko, o podla nej dostal.

Vzhladom k tomu, Ze predmetna zmluva o Uvere neobsahuje nalezitosti v zmysle zakona €. 129/2010
Z.z. - vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov poskytnuty spotrebitelsky Uver sa
povazuje za bezdroény a bez poplatkov. Zalobca mal tak pravo na zaplatenie sumy, ktori Zalovanému
poskytol, t.j. na vydanie bezdévodného obohatenia.

Ako vyplyva § 100 ods. 1 Obcianskeho zakonnika pravo sa premici, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovene;..

V zmysle § 107 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia
sa preml&i za dva roky odo dna, ked sa opravneny dozvie, Ze doslo k bezdévodnému obohateniu a kto
sa na jeho Ukor obohatil.

Ako vyplyva z § 107 ods. 2 Obcianskeho zakonnika najneskér sa pravo na vydanie plnenia z
bezdbévodného obohatenia premlc&i za tri roky, a ak ide o umyselné bezdévodné obohatenie, za desat’
rokov odo diia, ked' k nemu doslo.

Zalobca si vyzvou zo dia 26.4.2012 vogi zalovanému uplatnil svoje pravo na splatenie celého gerpaného
uveru, vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy vo vyske 743,53 eur v lehote 15 dni.

V danom pripade zalobca sa o predmetnom bezddévodnom obohateni dozvedel najneskédr v der
zosplatnenia, teda 26.4.2012. Ngjneskér teda dvojro¢na subjektivna preml¢acia doba zacala plynut
27.4.2012 a uplynula 27.4.2014. Zaloba na sud bola podana az 1.7.2014, teda po jej uplynuti.

V désledku premi€ania sud Zalobu zamietol.

V zmysle § 142 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Obdianskeho sudneho poriadku ( dalej len ,,0.s.p.),
ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na u&elné uplatiiovanie
alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Zalovany bol v konani v plnom rozsahu Uspe$ny, avsak trovy konania mu nevznikli, preto mu sud
nahradu trov nepriznal.

Vedlajsi ucastnik, ktory sa konania zu€astnil na strane Zalovaného, ktory mal v konani plny Uspech a
od ktorého sa odvodzuje pravo na nahradu trov konania vedlajSieho u€astnika, trovy konania vycislil v
podani zo dna 8.4.2015, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu pozostavajuce z trov konania vo
vyske 167,52 eur.

Pri hodnote pefiaznej pohladavky - tarifnej hodnote 1101,20 eur odmena za jeden ukon pravnej sluzby
predstavuje podla § 10 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len
~vyhlaska“) sumu 61,41 eur. Suma 167,52 eur pozostava z trov konania, z odmeny za dva ukony pravnej
sluzby - prevzatie a priprava zastupenia podla § 14 ods. 1 pism. a) vyhlasky v sume 64,41 eur, vyjadrenie
zo dfia 8.4.2015 v sume 61,41 eur, z rezijného pausalu v sume 2 x 8,39 eur za dva Ukony pravnej sluzby
vykonané v roku 2015.



K priznanej nahrade trov konania vedlajSiemu uc€astnikovi sud dalej uvadza, Ze ak je ciefom zdruzZeni
na ochranu spotrebitela presadzovat opravnené zaujmy spotrebitelov a pravom spotrebitela chranit’ a
presadzovat svoje opravnené zaujmy aj prostrednictvom zdruZeni na ochranu spotrebitefov, musi sa
sud, ak sa zdruZenie na ochranu spotrebitefa zu€astni konania ako zastupca ucastnika alebo vedfajsi
uCastnik na strane spotrebitefa zaoberat tym, €i takéto trovy konania boli u€elne vynaloZzené na ochranu
opravnenych zaujmov spotrebitela (Uznesenie Krajského sudu Banska Bystrica zo dha 25. 04. 2012,
sp. zn. 17Co0/91/2012).

Obgiansky sudny poriadok vo svojich ustanoveniach nevylu€uje, aby ucastnik odborne spdsobily hajit
svoje zaujmy v konani pred sidom, sa nemohol dat zastupit zastupcom a aby len z tohto dévodu
mu nemala byt priznana nahrada trov vzniknutych v suvislosti s pravnym zastupovanim. Naklady s
tym spojené su vzdy potrebné. VysSie uvedené sa v plnej miere vztahuje tiez na moznost vedlajSieho
uCastnika dat sa zastupovat v konani advokatom (uznesenie Krajského stidu PreSov zo dna 28. marca
2012, sp. zn. 7Co0/34/2012).

V pravnej veci tykajucej sa spotrebitelského sporu ma opravnenie vystupovat ako vedlajsi ucastnik aj
pravnicka osoba, ktorej predmetom &innosti je ochrana prav spotrebitelov, prifom nemusi preukazovat
»pravny zaujem na jeho vysledku", pretoze moznost aby vystupoval ako vedlaj$i u€astnik na strane
spotrebitela mu dava priamo Specialna zakonna uUprava uvedena v ustanoveni § 93 ods. 2 O. s.
p. Kedze ustanovenie § 93 ods. 4 O. s. p. vyslovne upravuje, ze vedlajSi ucastnik ma v konani
rovnaké prava a povinnosti ako uc€astnik, z toho mozno vyvodit' len jeden zaver a to, Ze vedlajsi
ucastnik ma (rovnako ako akykolvek hlavny U€astnik) jednak pravo na pravnu pomoc pred sudmi, ¢o
je zakladné ustavné pravo (&lanok 47 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky), ktoré sa v ramci civilného
sudneho konanie realizuje moznostou zabezpecit' si kvalifikované pravne zastipenie spinomocnenym
pravnym zastupcom - advokatom, a samozrejme ma i pravo na nahradu trov konania, kam podla
ustanovenia § 137 ods. 1 O. s. p. bez akychkolvek pochybnosti patri i nahrada trov pravneho zastipenia.
Samozrejme, vedlajSiemu ucastnikovi mdze byt priznana nahrada trov konania (teda i nahrada trov
pravneho zastipenia) len v pripade, ak pravo na nahradu trov konania vznikne tomu Ucastnikovi, na
strane ktorého v konani vystupoval (uznesenie Krajského sidu v Banskej Bystrici zo dia 25. aprila 2012,
sp. zn. 17Co/87/2012).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud do PreSova.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods.3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. |

b) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

c) sud I. stupnia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti

d)sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti, alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené / § 205 a/



f) rozhodnutie sudu |. stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie. Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom spinena v stanovenej lehote ,
mozno sa jej plnenia domahat navrhom na vykon exekucie podla osobitného pravneho predpisu.



