Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 12P/83/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1715202316

Déatum vydania rozhodnutia: 20.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubomira Krchnikova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2015:1715202316.1
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti R. A., R. XX. XX.XXXX O. I. A.,
R. XX.XX.XXXX, zastpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny v Pezinku,
Moyzesova 2, Pezinok, deti rodi€ov: E. A., R. XX XX.XXXX, D. K. X, N., zastupena JUDr. Miroslavou
Vandakovou, advokatkou so sidlom Surska 136, Modra, a A. A., R. XX.XX.XXXX, D. K. X, N., o navrhu
matky na nariadenie predbeZného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud navrh matky na nariadenie predbezného opatrenia zamieta.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu dfia 20.03.2015 matka ziadala o nariadenie predbezného opatrenia, ktorym
by sud udelil matke suhlas vycestovat s maloletymi detmi do zahranicia, na kratkodoby pobyt v trvani
maximalne jeden mesiac. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia matka odévodnila tym, Ze matka
je obgiankou Ceskej republiky s trvalym pobytom na tizemi Slovenskej republiky, v Ceskej republike ma
vSetku svoji najblizSiu rodinu. Matka by chcela navStevovat svojich rodicov aj s maloletymi detmi v €om
jej otec v suCasnosti brani. Matka by nadalej chcela s detmi chodit do zdbavnych parkov, na nakupy
do zahranicia ako aj na dovolenku a a navstevu svojich rodi¢ov. Otec s vycestovanim do zahranicia
zasadne nesuhlasi. Jednalo by sa o kratkodobé vylety. V nadchadzajucich tyzdrfioch by mali matka spolu
s otcom a detmi vycestovat pracovne do USA. Matka zabezpecila svoju matku, ktora pdjde s nimi a
bude sa o maloletych starat v Case, ked rodi€ia budi mat pracovné stretnutia. V pripade neucasti na
tejto pracovnej ceste méze dojst k vaznemu ohrozeniu pracovnych aktivit u€astnikov. Matka nema v
umysle zit' s detmi mimo Uzemia Slovenskej republiky.

Podla § 74 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku pred za¢atim konania méze sud nariadit’ predbezné
opatrenie, ak je potrebné, aby do€asne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon
sudneho rozhodnutia bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 Obgianskeho sudneho poriadku predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh
nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat' i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 6 Obcianskeho sudneho poriadku sid mbéze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni
aj bez vysluchu ucastnikov.



Podla § 75 ods. 8 Obgianskeho sudneho poriadku o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj
bez vyjadrenia ostatnych u&astnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doruéi sud ostatnym
ucastnikom az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené.

Podla § 76 ods. 1 pism. f) Obcianskeho sudneho poriadku méze sud predbeznym opatrenim nariadit
ucastnikovi aby nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o znasal.

Institut predbezného opatrenia predpokladd naliehavost Upravy pomerov medzi u€astnikmi alebo
zabezpeclenie vykonu sudneho rozhodnutia, prifom o veci sa nerozhoduje na zaklade vysluchu
procesnych stran a vykonania dékazov o skuto€nostiach tykajucich sa existencie dévodov obsiahnutych
v navrhu na vydanie predbezného opatrenia, ale sud vychadzal len zo skuto¢nosti uvadzanych
navrhovatelom v navrhu na vydanie predbeZného opatrenia.

Zmyslom pravnej upravy formou predbezného opatrenia v konani o starostlivosti o maloleté deti je
ochrana prav deti v pripade konkrétneho ohrozenia.

Z obsahu sudneho spisu vedeného na tunajSom sude pod sp.zn. 12P/78/2015 je preukazané, ze
uznesenim ¢.k. 12P/78/2015-115 zo dna 31.03.2015 bolo nariadené predbezné opatrenie ktorym sud
docasne zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti otca, matke ulozil povinnost platit vyzivné na
maloletého R. vo vysSke 120,- eur mesacne a na maloletl I. vo vySke 100,- eur mesacne, ktoré je
splatné vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam otca pocnuc diiom 01.04.2015, zaroven docasne
zakazal matke vycestovat s maloletymi detmi mimo Uzemia Slovenskej republiky a zaroven ulozil
matka povinnost odovzdat maloleté deti do starostlivosti otca. Rozhodnutie doposial nenadobudlo
pravoplatnost, v €asti vyroku o povinnosti odovzdat maloleté deti do starostlivosti otca je vykonatelné
driom 31.03.2015.

Z uvedeného vyplyva, Ze sud o moznosti vycestovat s maloletymi detmi do zahranicia uz rozhodol tak,
Ze matke vycestovat zakazal, preto navrh matky zamietol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pismeno a) Obc&ianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo
zacat i bez navrhu (§ 81 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia

na Okresnom sude Pezinok. ( § 204 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku)

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obc&ianskeho
sudneho poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 Obcianskeho sudneho

poriadku).

Podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, pokial zakon neustanovuje

pre podanie urcitého druhu dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,



ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy
ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi

potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



