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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudkynou Mgr. Helenou Silaveckou vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak.
€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov) tento

rozhodol:

Obvinena L. T. nar. XX.XX.XXXX v Myjave, trvale bytom D. C.. XX

sa uUznava za vinnu, zZe

diia 01.07.2013 spisala v meste Gbely objednavku &. 23/12, predmetom ktorej bola kompletna
rekons$trukcia hrobového miesta €. 1-289 na cintorine v meste Gbely, v prenajme PhDr. V. L., nar.
XX XX.XXXX, bytom Y., E. C.. XXX/X s terminom ukoné&enia prac a odovzdania hrobového miesta do
30.09.2013 a nasledne do 22.11.2013, k omu L. T. prevzala od PhDr. V. L. finan€nu hotovost v celkovej
vyske 2795,00 Eur napriek tomu, Ze vedela, ze dohodnutu rekonstrukciu hrobového miesta nezrealizuje
resp. nedokonci, pricom do uréenej doby zhotovila L. T. prace na hrobovom mieste len z ¢asti, termin
odovzdania nedodrzala ani po tom, &o jej bol termin na dokoné&enie prac prediZzeny, na zaklade &oho
doslo k odstupeniu od zmluvy PhDr. V. L. a L. T. zvy8nu €ast financnej hotovosti napriek vyzve a
prislubom nevratila, ¢im bola PhDr. V. L. spbsobena Skoda vo vyske 2376,00 Eur podla jej vyjadrenia,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatila tym, ze uviedla iného do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachala
precin podvodu podla § 221 ods. 1 Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 221 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny
trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.
Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa jej vykon trestu odnatia slobody podmienene odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa jej ur€uje skusobna doba v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sa su¢asne zru S uje vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Skalica
4T/142/2014-70 zo dna 5.11.2014 ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce.



Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je obvinena L. T. povinna uhradit poskodenej PhDr. V. L., nar.
XX XX XXXX, bytom Y., E. C.. XXX/X $kodu vo vyske 2 376,- €.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méZe poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



