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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyfia Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Eliska Snajderova na hlavnom pojednavani
konanom dna 01.12.2022 v Banskej Bystrici takto

rozhodol:

ml. L. N., nar. XX XX.XXXX v Q. Q., trvale bytom A. XXXX/XX, Q. Q.

je vinny, Ze

v presne nezisteny defi, v priebehu mesiacov jul az august v roku 2019, pocas letnych prazdnin, v
Banskej Bystrici na ulici Tulska v nezistenom byte, najpravdepodobnejSie v mieste svojho bydliska,
so suhlasom maloletej P..T..B.., narodenej XX.XX.XXXX, vykonal s fiou pohlavny styk a to napriek
vedomosti o tom, Zze maloleta eSte nedovfsila vek 15 rokov,

teda

vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

¢im spachal

zlocin ,Sexualne zneuzivanie® podla § 201 ods. 1 Tr. zak.

a za to mu sud
uklada

Sud podla § 44 Tr. zak. upusta od ulozenia suhrnného trestu obzalovanému, pretoze trest ulozeny
rozsudkom Okresného sidu Banska Bystrica sp.zn. 6T/17/2019 zo dna 02.07.2020, ktory sa stal
pravoplatnym dria 02.07.2020, poklada na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného za dostatocny.

Sud podla § 288 ods. 1 Tr. por. odkazuje poSkodenu P. T. B., nar. XX. XX XXXX v Q. Q., trvale bytom
Q. s jej narokom na nahradu $kody na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Banska Bystrica podal diha 11.02.2022 obZalobu voc&i obzalovanému
pre skutok uvedeny vo vyroku rozsudku, ktory prokurator pravne kvalifikoval ako pokraCovaci zlo&in
»Sexualne zneuzivanie“ podfa § 201 ods. 1 Tr. zak. (€.I. 231).

Obzalovany na hlavhom pojednavani konanom dria 01.12.2022 v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por.
vyhlasil, Ze je vinny a na nasledne poloZzené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. por.



odpovedal ,ano“. Sud preto takéto vyhlasenie obzalovaného prijal a nevykonaval dokazovanie v rozsahu,
v akom obzalovany priznal spachanie skutku, ale vychadzal v tomto smere z priznania (vyhlasenia)
obZalovaného.

Nasledne sud na hlavhom pojednavani vykonal dokazovanie uz len ohfadom vyroku o treste a nahrade
8kody a to precitanim listinnych dokazov.

Z lustracie v evidencii priestupkov vyplyva, Ze obZalovany v minulosti spachal jeden priestupok na useku
cestnej premavky (€.l. 283).

Z lustracie Generalnej prokuratiury SR je zrejmé, Ze okrem aktualneho trestného stihania, nie je vo i
obZalovanému vedené Ziadne iné trestné stihanie, ktoré by nebolo skoncené (C.I. 285).

Z |ustracie Socialnej poistovne mal sud preukazané, Ze obZalovany je riadne zamestnany (C.1. 287).

Z odpisu registra trestov obZalovaného mal sud preukazané, Ze obZalovany bol v minulosti jedenkrat
sudne trestany, pri€om odsudenie eSte nema zahladené.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 6T/17/2019 bolo zistené, Ze odsudeny bol
rozsudkom zo dia 02.07.2020 uznany vinnym zo spachania zlo€inu ,Sexualne zneuzivanie® podfa § 201
ods. 1 Tr. zak., za €o mu bol ulozeny trest odiatia slobody vo vymere osemnast’ mesiacov. Sud vykon
trestu odfiatia slobody podmienecne odloZil a ur€il odsudenému skuSobnu dobu na dva roky. Rozsudok
sa stal pravoplatnym dia 02.07.2020 (&.1. 155 prip. spisu).

Vzhfadom na vyhlasenie obZalovaného sud vychadzal z toho, Ze skutok sa stal, je trestnym ¢inom a
spachal ho obZalovany, ktory je za jeho spachanie trestne zodpovedny.

Pri rozhodovani o vine sud vychadzal z vyhlasenia obZalovaného, a preto v tomto smere nevykonaval
blizSie dokazovanie, ale konStatoval vinu obZalovaného v zmysle podanej obZaloby.

Obzalovany totiZ priznal, Ze niekedy v priebehu mesiacov jul az august 2019 vykonal suloz s maloletou
P..T..B.., nar. XX.XX.XXXX (s jej suhlasom) napriek tomu, Ze mal vedomost o tom, Ze sa jedna o osobu
mladsSiu ako 15 rokov.

Pri rozhodovani o treste sud prihliadal na riadne naplnenie G&elu trestu (§ 34 Tr. zak.).

Sud uvadza, Ze v danom pripade boli splnené podmienky pre uloZzenie suhrnného trestu. ObZalovany
tento zlo€in spachal v priebehu mesiacov jul az august 2019, t.j. eSte predtym ako bol vyhlaseny rozsudok
Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 6T/17/2019 zo diia 02.07.2020, ktory sa stal pravoplatnym dna
02.07.2020. Sud dalej konstatuje, Ze predmetné odsudenie Okresného sudu Banskéa Bystrica eSte nie
je zahladené, v désledku €¢oho je mozné suhrnny trest s tymto odsudenim obZalovanému ulozZit' (§ 42
ods. 3 Tr. zak.).

Vzhladom na skuto€nost, Ze obZalovany spachal aj tento trestny &in ako mladistvy, s poukazom na
osobnost’ a postoj obZalovaného, ktory sa k spachaniu trestného €inu priznal a tento olutoval sud poklada
trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 6T/17/2019 zo dna 02.07.2020 na
ochranu spolo€nosti a napravu obZalovaného za dostato¢ny. Z tohto dévodu neuloZil obZalovanému
suhrnny trest, ale v zmysle § 44 Tr. zak. upustil od uloZenia suhrnného trestu.

O naroku poSkodenej na nahradu Skody voéi obzalovanému sud rozhodol tak, Ze poskodenu s jej
narokom odkazal na civilny proces. PoSkodena si v pripravnom konani uplatnila Skodu vo vyske 5.200,-
€. KedZe v danom pripade by bolo potrebné vykonat dalSie dokazovanie, ktoré presahuje potreby
trestného stihania, &im by sa trestné konanie znaéne prediZilo, sud postupoval v zmysle § 288 ods. 1
Tr. por.

Poucenie:



Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Banska Bystrica v lehote
15 dni odo dia oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech alebo aj v neprospech
obzalovaného. V prospech obZalovaného méze podat odvolanie aj proti jeho voli.

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, ale len v jeho prospech

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, atolen v jeho prospech. Ak je obZalovany zbaveny spOsobilosti na pravne ukony alebo ak
je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v jeho prospech i proti jeho véli
Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



