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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske samosudcom Mgr. Michalom VigaSom, v trestnej veci obzalovaného L. W., na
hlavhom pojednavani dna 20.04.2015 takto

rozhodol:

Obzalovany

L. W, M.. XX.XX.XXXX v Partizanskom, trvale bytom K.,
L. C.. XXX/XX, nezamestnany

je vinny, ze:

dria 28.06.2014 v Case okolo 18,00 hod. v obci Chynorany na ul. Stara cesta pred pohostinstvom "U
Babisa" po predchadzajucom verbalnom konflikte uz odsudeny D. W. udrel pastou ruky zozadu do
oblasti hlavy L. R., nasledne spolo€ne s uz odsudenym L. W. uz odsudeny D. W. opakovane udierali
poskodeného do oblasti hlavy a ruk, pricom poskodeného vytlacili na cestu pred pohostinstvo, kde ho
obzalovany L. W. udrel pastou do oblasti lavého pleca, nasledne uz odsudeny L. W. poskodeného rukami
vytlagil na druhud stranu cesty, kde ho sotil do travy, zohol sa k nemu a udrel ho pastou ruky do oblasti
hlavy a taktiez sa k poSkodenému zohol uz odsudeny D. W. a udrel pastou ruky poskodeného do oblasti
tvare a obzalovany L. W. nohou kopol poSkodeného do oblasti néh a lavého boku, nasledne obzalovany
s uz odsudenymi D. J. L. W. od posSkodeného odisli, no po chvili sa vratil uz odsudeny D. W., ktory
poskodeného nohou kopol do chrbta a do pravého boku, pri€¢om uvedenym konanim obzalovany spolu s
uz odstdenymi D. J. L. W. spdsobili poskodenému L. R.A. narazenie v oblasti hrudnika, brucha a hlavy
s naruSenim obvyklého spdsobu zivota poskodeného v trvani 6 dni

teda:

- spoloénym konanim sa dopustil fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, ze napadol
iného,

¢im spachal:
- precin vytrznictva spolupachatelstvom podla § 20 k § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona ¢. 300/2005 Z.z.

v zneni neskorsich predpisov (dalej Tr. zakona)

Za to sa odsudzuje:



Podla § 364 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, Tr. zdkona na trest
odniatia slobody vo vymere 6 (3est) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sud obZalovaného zaraduje na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sid poskodeného L. R., M.. XX.XX.XXXX, Q. K., S. XXX/XX, od k a
z uje s narokom na nahradu $kody na obcianske sudne konanie.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku s G povinni obzalovany L. W. M.. XX XX.XXXXF.U.,A.Q.K., L.C..
XXX/XX a uz odsudeni L. W., M.. XX. XX.XXXX Q. K., L. XXX/XX a D. W., M.. XX. XX.XXXX, Q. K., L.
XXX/XX, vSetci spolo¢ne a nerozdielne nahradit poSkodenému VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s.,
so sidlom Mamateyova 17, Bratislava 850 05, ICO: 35 937 874, §kodu vo vyske =45,52- € (tyridsatpat
eur a patdesiatdva centov).

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Partizanske €.k. Pv 359/14/3305-5 z 01.10.014,
po jej preskumani, sud vydal trestny rozkaz ¢.k. 2T/141/2014-55 z 13.11.2014. Proti trestnému rozkazu
vo vztahu k obvinenému podal prokurator Okresnej prokuratiry v Partizanskom véas odpor dfa
25.11.2014 (trestny rozkaz bol prokuratorovi doru¢eny dna 24.11.2014).

Néasledne samosudca nariadil a vykonal dia 20.04.2015 hlavné pojednavanie. Po predneseni obZaloby
po pouceni podla § 257 ods. 1,5 a 8 Tr. poriadku, obzalovany L. W. ku skutku podla obzaloby v sulade
s § 257 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe.
Na polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. ¢/, d/, f/, g/ a h/ Tr. poriadku odpovedal kladne (ano)
na vSetkych pat polozenych otazok. Sud po vyhlaseni obzalovaného po zisteni stanoviska prokuratora
a pritomného poskodeného uznesenim prijal vyhlasenie podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku a podla § 257
ods. 8 Tr. poriadku dalej vykonal len dokazovanie ¢o do vyroku o treste a nahrade Skody. Sud skutok
pravne kvalifikoval ako precin vytrznictva spolupachatel'stvom podla § 20 k § 364 ods. 1 pism. a/ Tr.
zakona. Zavinenie obzalovaného je dané priamym umyslom podla § 15 pism. a/ Tr. zakona.

Sud na hlavnom pojednavani vychadzal z vyhlasenia obzalovaného, jeho vypovede na hlavnom
pojednavani, k naroku na nahradu Skody vypocul poskodeného L. R., precital vypoved splnomocnenca
posSkodeného VSeobecnej zdravotnej poistovne a.s. (dalej VSZP a.s.) Mgr. Evy Kozurikovej, precital
listinné dbkazy zahriiujuce obsah spisu v Casti Staddia konania pred sudom, spravy o povesti
obzalovaného, odpis z registra trestov, podstatny obsah spisu Okresného sudu Topol€any sp. zn.
1T/111/2006, z neho rozhodnutia vo veci samej, listiny vztahujice sa k vykonu trestu vycislenie Skody
VSZP a.s. a zistil tento skutkovy stav.

Odsudeny na hlavnom pojednavani uviedol, Ze pracuje pre obec Chynorany, a tak si odpracuva davky
v hmotnej nudzi a prispevky, ktoré pobera v sume 120,-€ mesacne. Je evidovany ako uchadzac¢ o
zamestnanie, tento stav trva uz asi 10 aZ 15 rokov. Zije v spoloénej domacnosti s druzkou a synom. K
okolnostiam spachania skutku uviedol, Ze sa do poty&ky zapojil aZ ked boli spoluobZalovani a poSkodeny
v sebe, a preto Ze poSkodeny hrubo nadaval jemu a jeho matke. Je mu v8ak svojho konania futo.
Napriek svojmu zdravotnému stavu a problémom so srdcom a krvnym tlakom by s trestom povinne;j
prace suhlasil.

Po8kodeny L. R. na hlavhom pojednavani uplatnil narok na nahradu Skody z titulu bolestného. Ku skutku
a tvrdeniam obZalovaného uviedol, Ze on iba vypil pivo iSiel pre€ a obZalovani na neho zauto€ili, on
nikomu, a teda ani obZalovanému L. W. nenadaval.

Z precitanej vypovede splnomocnenca poskodeného VSZP a.s. Mgr. Evy KoZurikovej z 10.09.2014 sud
zistil, Ze poSkodeny uplatnil narok na nahradu 8kody proti uz odsudenym L. W., D. W. a obZalovanému
L. W. z titulu poskytnutej zdravotnej starostlivosti poistencovi L. R. v sume 45,52-€.



Zo spravy obce Chynorany z 25.08.2014 o povesti obzalovaného vyplyva, Ze obZalovany je slobodny,
Zije v dlhoroénom partnerstve s T. W., s ktoru maju troch dospelych synov. Vlastni stary rodinny
dom. Po navrate z vykonu trestu sa zamestnal od 01.04.2014 na menSich obecnych sluzbach v
obci. Ma temperamentnu, vznetlivi povahu so sklonom riesit problémy fyzickym atakom. Celkovo
rodina obzalovaného je povazovana za problémovu, je monitorovana policiou a terénnymi socialnymi
pracovnikmi v obci.

Z vypisu z registra priestupkov obzalovaného L. W. sud zistil, obzalovany bol od 1.1.2010 postihnuty za
priestupok jedenkrat a to diia 10.08.2011 Obvodnym uradom Prievidza, bola mu uloZzena pokuta 20,-€
za priestupok proti majetku.

Poskodeny VSZP a.s. narok na nahradu $kody $pecifikoval a vygislil vo svojom pisomnom podani na
¢€.l. 30-31 spisu v sume 45,52-€.

Obzalovany L. W. bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any ¢&.k. 1T/111/2006-205 z
13.09.2006, pravoplatnym dfia 09.11.2006 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Nitra ¢.k.
4T0/91/2006-239 z 09.11.2006 uznany vinnym pre pokus zloginu ubliZzenia na zdravi podla § 14 ods. 1
Tr. zak. k § 155 ods. 1 Tr. zak. a bol mu ulozZeny trest odriatia slobody vo vymere Styri roky so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia a trest prepadnutia veci, na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 16.03.2006 v Case priblizne 16.00h v Chynoranoch na Ul. stara cesta pichol trikrat
kuchynskym noZzom poskodeného U. L. do lavej strany tvare, do oblasti lavej lopatky a do hrudne;j
dutiny, ¢im mu spdsobil v skutkovej vete Specifikované zranenia, €o si vyZiadalo praceneschopnost
poskodeného v trvani 3-4 tyzdne. Trest odrfiatia slobody vykonaval od 16.03.2006 s¢asti vazobne do
26.11.2008 kedy bol podmienecne prepusteny, a nasledne po rozhodnuti o neosvedeni odsiudeného v
skusobnej dobe podmienecného prepustenia od 26.11.2012 do 16.03.2014. Trest odnatia slobody tak
vykonal cely.

Z vypisu z registra trestov sud zistil, Ze obzalovany bol doposial Styrikrat sidne trestany, pri¢om
vzhladom k fikcii zahladenia odsudenia v suvislosti s troma najstar§imi odsudeniami, mozno prihliadnut
len k odsudeniu vo veci Okresného sudu Topol&any sp. zn. 1T 111/2006.

Prokurator navrhol obzalovanému uloZit nepodmienec¢ny trest odfiatia slobody v dolnej polovici trestne;j
sadzby, pretoZze obZalovany spachal umyselny trestny €in len tri mesiace po tom, €o bol prepusteny z
vykonu trestu v inej veci.

Sud pri ukladani druhu a vymery trestu vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona, pricom prihliadol na spésob spachania trestného &inu a jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, polah&ujuce a pritazujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj na moznosti jeho napravy,
nakolko trest musi mat’ najma prevychovny ucinok.

Sud pri ukladani trestu obzalovanému prihliadol k jednej polah¢&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I/ Tr.
zakona, a to k tomu, Ze sa obZalovany k trestnej innosti doznal a aj ju Uprimne olutoval vychadzajuc z
jeho ustnych prednesov na hlavhom pojednavani. Sud prihliadol k pritaZujicej okolnosti podfa § 37 pism.
m/ Tr. zadkona, pretoZe obzalovany uz bol odsudeny za umyselny trestny €in, a to vo veci Okresného
sudu Topol&any sp. zn. 1T 111/2006. Za rovnovahy pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti tak sud
ukladal trest podla § 38 ods. 2 Tr. zdkona a vychadzal z trestnej sadzby 0 az 3 roky. Podla § 34 ods.
3 Tr. zakona ma trest postihovat’ iba pachatela, tak aby bol zabezpefeny ¢o najmensi vplyv na jeho
rodinu a jemu blizke osoby. Sud ma preukazané, Zze obzZalovany napriek tomu, Ze bol odsudeny na
nepodmienecny trest odfatia slobody a to za trestny &in pouzil fyzické nasilie, nepreukazal snahu o
napravu, opatovne spachal umyselny trestny €in za pouZitia fyzického nasilia aj ked mu bol ulozeny
naposledy trest odfatia slobody, z ktorého bol prepusteny len dria 16.03.2014, teda len tri mesiace
a 12 dni pred spachanim precinu v tejto veci. Je tak zrejmé, Ze na naplnenie u€inkov individualnej a
generalnej prevencie pred pachanim trestnej ¢innosti obZalovaného, naplnenie ucelu trestu a moraine
odsudenie pachatefa nebude u€elné ukladanie alternativnych trestov nespojenych s trestom odriatia
slobody, ako je aj trest povinnej prace, pretoze pokial pre obZalovaného nie je ponau€enim trest odnatia



slobody, sotva ho bude motivovat alternativny trest. V tomto napokon sud prisved&il navrhu prokuratora,
a tak ulozil iny druh trestu ako pévodne v trestnom rozkaze. Sud tieZz poukazuje na nelichotivi spravu o
povesti obzalovaného z obce Chynorany. Naopak v3ak vzhfadom k okolnostiam spachania trestného
¢inu a aj socialnemu aspektu - ked obZalovany hoci je dlhodobo nezamestnanym, vykonava rovnako
dihodobo mensie sluzby pre obec, sud neukladal trest prisnejsi, ktory by umoZzZiovalo aj pomerne Siroké
zakonné rozpatie trestnej sadzby, ale sud obzalovanému uloZil trest na urovni jednej Sestiny trestnej
sadzby, ktory povazuje na dosiahnutie uc€elu trestu za dostato¢ny.

PretoZze obZalovany bol v poslednych desiatich rokoch vo vykone trestu pre umyselny trestny &in
(Okresny sud Topol€any sp. zn. 1T 111/2006), sud pre vykon trestu obzalovaného zaradil do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strazenia podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona.

Poskodeny VSZP. a.s si uplatnil narok na nahradu Skody z titulu poskytnutej zdravotnej starostlivosti
poistencovi L. R. v sume 45,52-€. Obzalovany uplatneny narok na nahradu 8kody na hlavhom
pojednavani uznal. PretoZe o naroku na nahradu Skody proti spolupachatefom sud uz rozhodol trestnym
rozkazom, ktory u spolupachatefov nadobudol pravoplatnost, podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku za pouZitia
§ 420 ods. 1 Obgianskeho zakonnika rozhodol tak Ze obZalovany L. W. a uz odstdeni L.A.W., J. D. W.,
su povinni vSetci spolo¢ne a nerozdielne nahradit poSkodenému VS§eobecna zdravotna poistoviia, a.s.,
so sidlom Mamateyova 17, Bratislava 850 05, ICO: 35 937 874, $kodu vo vyske =45,52-€. Poskodeny
L. R. si v pripravhom konani v lehote podla § 46 ods. 3 Tr. poriadku narok na nahradu Skody neuplatnil.
Tento narok predniesol na hlavhom pojednavani, kde uviedol, Ze si proti obZalovanému uplatfuje narok
na nahradu Skody z titulu bolestného. ObZalovany na hlavhom pojedndvani uviedol, Ze tento narok
uznava. VySku naroku na nahradu skody v8ak poSkodeny nevydcislil, nevyplyvala ani z obsahu spisu.
Preto sud o jeho naroku rozhodol tak, Ze podfa § 288 ods. 1 Tr. poriadku poskodeného L. R. odkazal s
narokom na nahradu 8kody na obgianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna vyhlasenia rozsudku,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.



