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Uznesenie

Okresny sud Lu€enec v pravnej veci navrhovatela PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. so sidlom Pribinova
25, 824 96 Bratislava, ICO: 35792752, zast. Advokatska kancelaria JUDr. Andrea Cvikova, s. T. o.
Kubaniho 16, 811 04 Bratislava 1 proti odporcom X/ R. Svobosu XXXX/X, 2/ G., o zaplatenie 450,10
eur eur s prisl. takto

rozhodol:

konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov ne ma pravo na nahradu trov konania.

Okresny sud LuCenec vrati navrhovatelovi PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. so sidlom Pribinova
25, 824 95 Bratislava, ICO: 35 792 752 podla § 11 ods. 3, 4 zakona &. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich
predpisov €ast sudneho poplatku, ktory bol zaplateny na ucet tunajSieho sudu dria 09.03.2015 a je
zauctovany pod variabilnym symbolom 6342663315, polozka registra 1219, cislo uctovného dokladu
15-3/2015, vo vySke 35,30 eur, prostrednictvom Slovenskej posty, a.s.

odovodnenie:

Navrhovatel v zastipeni pravnym zastupcom dorudil tunajSiemu sudu dfia 05.02.2015 navrh, ktorym
sa proti odporcovi domaha zaplatenia 450,10 eur s prisl.. Vzhfadom k tomu, zZe pri podani navrhu
navrhovatel nezaplatil sudny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, sud ho vyzvou zo
dria 10.02.2015 vyzval na zaplatenie sudneho poplatku za podany navrh vo vyske 472,50 eur, pricom
na zaplatenie poplatku sud urcil lehotu 10 dni.

Sudny poplatok v sume 472,50 eur bol vypoditany v zmysle pol. & 1 pism. a/ Sadzobnika sudnych
poplatkov a § 7 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v plathom zneni (dalej len zakon o sudnych poplatkoch), a to osobitne z istiny a osobitne zo zmluvnych
pokut. Zmluvna pokuta je osobitny narok, ktory nie je prisluSenstvom pohfadavky v zmysle § 121 ods. 3
Obcianskeho zékonnika, preto okrem istiny bol sudny poplatok vyrabeny aj z kazdej jednotlivej zmluvnej
pokuty a takto vypocitané sudne poplatky boli s€itané spolu, a vysledna suma bola nasledne vyrubena
ako sudny poplatok vo veci.

Pravna zastupkyha navrhovatela prevzala vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku drfia 16.02.2014,
sudny poplatok vSak nezaplatila preto sud uznesenim &.k. 17C/46/2015-19 zo dfia 03.03.2015 konanie
pre nezaplatenie sudneho poplatku zastavil. Uznesenim €. k. 17C/46/2015-25 zo dfia 31.03.2015 sud
zruSil uznesenie ¢.k. 17C/46/2015-19 zo dna 03.03.2015 o zastaveni konania, nakolko navrhovatel
sudny poplatok zaplatil.

Naslednou kontrolou v8ak sud zistil, Ze navrhovatel sice zaplatil sidny poplatok dria 03.03.2015 av3ak
len vo vySke 42,50 eur. Spolu so zaplatenim sidneho poplatku pravna zastupkyna navrhovatela dorucila



sudu vyc¢islenie zmluvnej pokuty s tym, Ze sudny poplatok mal byt vyrabeny vo vySke 42,50 eur ako 6%
zo sumy 713,01 eur (istina 450,10 eur + zmluvna pokuta 262,91 eur).

Podla § 10 ods.1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu
na zacatie konania alebo dovolania, sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktora urci
spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy? ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel bol vo vyzve o nasledkoch nezaplatenia poplatku poucéeny, napriek
tomu v ur€enej lehote sudny poplatok v plnej vyske nezaplatil, sud pre nezaplatenie sudneho poplatku
konanie o zaplatenie 450,10 eur s prisl. zastavil.

Vyrok o trovach bol zaloZeny na ustanoveni § 146 ods. | pism. ¢) O.s.p., podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Podla § 11 ods. 3, 4 zakona o sudnych poplatkoch poplatok splatny podanim navrhu na za€atie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pInenie. Ak sa navrh na zac¢atie konania
o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica
vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskiumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok
vrati, ak sa navrh na zac¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dovodu, Ze ucastnik nebol v konani riadne zastupeny. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 citovaného zadkona ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3
zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafovému uradu prisludnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a dariovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

PretoZe konanie bolo zastavené, rozhodol sud tak, Ze zaplateny sudny poplatok z navrhu na zacatie

konania vrati navrhovatelovi v zmysle § 11 ods. 3, 4 citovaného zakona v sume 42,50 eur, krateny o
6,70 eur, t.j. 35,30 eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny
sud Lucenec, Dr. Herza 14, 984 37 Lucenec.

Ak sa poplatok zaplati do konca lehoty na odvolanie proti uzneseniu o zastaveni konania pre
nezaplatenie poplatku, sud prvého stupfia toto uznesenie zrusi.



