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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ Vas v pravnej veci zalobcu Centralny depozitar cennych papierov
SR, a.s., so sidlom v Bratislave, Ulica 29.augusta 1/A, ICO: 31 338 976, proti zalovanému Z. D., E..
XX XX XXXX, trvale bytom K. P.. G., A. XXX, pravne zastupeného LEAGLE, s.r.0., so sidlom v Lipt.
Mikulasi, Kuzmanyho 3997, v konani o zaplatenie 66,38 eur s prisludenstvom, samosudkyriou JUDr.
Janou HaluSkovou takto

rozhodol:

Sud zalobu vcelomrozsahu zamieta.

Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobou doru¢enou Okresnému sudu Bratislava |. 28.02.2013, po pripusteni zmeny navrhnutej podanim
z0 16.01.2014, sa Zalobca domahal, aby sud Zalovaného zaviazal na zaplatenie istiny 66,38 eur s
nahradou trov konania. Uvedena suma predstavuje odplatu 33,19 eur za sluzbu poskytnutd zalobcom
Zalovanému (C-55) - vedenie uctu majitela cennych papierov za rok 2008 a 33,19 eur za rok 2009, ktoré
boli fakturované v zmysle Cennika Zalobcu a jeho dodatkov. Cena sluzby za rok 2009 bola fakturovana
fakturou €. 9000003501, splatnou 15.02.2008.

Tunajsi okresny sud (po postupeni veci Okresnym sudom Bratislava |.) vydal diia 23.12.2014 platobny
rozkaz €. k. 4Ro/354/20014-28, voci ktorému Zalovany v zédkonnej lehote podal odpor, ktorym vzniesol
namietku premli€ania naroku. Odpor oddvodnil aj tym, Ze zo Zaloby nie je zrejmé za aké cenné papiere
a v akej menovitej hodnote je U&tovana Zalovana iastka. Zalovany neuznava jednostranné uréenie
splatnosti faktar na dni 28.02.2009, resp. 15.02.2010, ale za predpokladu preukazania dévodnosti
naroku splatnost za rok 2008 nastala 01.01.2009 a za rok 2009 01.01.2010. Faktura ¢. 8000003925 za
rok 2001 v Case jej vystavenia a dni splatnosti fyzicky neexistovala a Zalovanému nebola doru¢ovanéd
ani doru¢ena. Rovnakeé tvrdenie predniesol vo vztahu k fakture €. 9000003501 vystavenej za rok 2009
tvrdiac, Ze splatnost’ faktur bola uréena ucelovo 4 roky odo dha podania Zaloby.

Ani jeden z riadne a v€as predvolanych U€astnikov sa nedostavil na pojednavania, ktoré boli konané na
tunajSom okresnom sude, z délezitého dévodu ani jeden z nich nepoziadal o odro¢enie pojednavania.
Sud vec preto prejednal v nepritomnosti u€astnikov, prihliadajuc na obsah spisu a doteraz vykonané
dbkazy s poukazom na § 101 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len Ob&. sud. por.).

V pisomnych podaniach z 18.03.2015 a 16.04.2015 Zalobca uviedol, Ze na zaklade evidencie cennych
papierov bol zriadeny u&et majitefa cennych papierov €. XXXXXXXXXXXX dra 25.04.1993 Strediskom
cennych papierov SR, a.s., na meno Pavol Kovag, s tam uvedenym rodnym &islom. Tento pravny vztah
vznikol podla § 56 zakona &. 600/92 Zb. a § 57 tejto pravnej upravy. V rokoch 2008 a 2009 az doteraz



Zalobca eviduje zaknihované cenné papiere v zmysle § 99 a § 105 zakona ¢&. 566/2001 Z.z.. V Case
zriadenia UCtu nebola vyZzadovana pisomna forma zmluvy. V roku 2004 doslo k zmene obchodného
mena Strediska cennych papierov SR, a.s. na Centralny depozitar cennych papierov SR, a.s. a k zmene
predmetu jeho €innosti. V roku 2008 Zalobca viedol pre zalovaného ucet &. XXXXXXXXXXXX. Nesulad
medzi pébvodnym stavom, kedy bol vedeny uget & XXXXXXXXXXXX, vznikol v dbsledku splnenia
povinnosti uréenej v § 173g/ a § 164a/ ods. 4 zakona o cennych papieroch. Z tohto dévodu Zalobca
vypracoval aj zmenu v Prevadzkovom poriadku zo driia 30.10.2007, pristupnom k nahliadnutiu v sidle
Zalobcu a zverejnenom na jeho webovej stranke. Zalobca bol opravneny presunut cenné papiere z G&tu
zriadeného podfa doterajSich predpisov na uc€et zriadeny podla § 105 zakona o cennych papieroch a
bol opravneny zmenit ¢iselné oznagenie zriadeného uctu. Pravny vztah u€astnikov konania sa spravuje
zakonom o cennych papieroch a v neupravenych otazkach Obchodnym zakonnikom s poukazom na
§ 105 zakona o cennych papieroch, ktory vztahuje relevantnu pravnu upravu Obchodného zdkonnika
pre Zalobcu a ¢lenov. Analogicky je potrebné postupovat v pripade nedlena. Podporne poukazal na
§ 261 ods. 6 pism. c/ Obchodného zakonnika a na rozhodnutia Okresného sudu Partizanske sp. zn.
3C/117/2013, Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 9C/301/2013, Okresného sudu Bratislava sp.
zn. 17C/22/2013 a pod. Uviedol, Ze treba vychadzat’ aj z povahy cennych papierov, kedy neexistuje
iné ako obchodno-pravne vyuzitie. Zalovany cennymi papiermi disponoval ako ich maijitel za ugelom
dosiahnutia zisku. Podla § 99 ods. 8 zakona o cennych papieroch Zalobca ¢innosti uvedené v povoleni
na vznik vykondava za odplatu, ktoru je opravneny stanovit Prevadzkovym poriadkom. Podla ¢&l. 16
Prevadzkového poriadku Zalobcu tento poskytuje sluzby za cenu stanovenu Cennikom, schvalenym
dozornou radou, zverejnenym na web sidle. VysSka poplatku bola stanovena v zavislosti od objemu
cennych papierov (sucet sucinov, menovita hodnota x po&et kusov cennych papierov pre kazdu emisiu)
evidovanych na uéte majitela v rozhodnom obdobi. Pri stanoveni vySky poplatkov Zalobca postupoval
pod dohfadom Narodnej banky Slovenska, ked z dévodu transparentnosti je postup vyhotovenia
Cennika povinny spristupnit’ verejnosti. Zalovany postup vyhotovenia Cennika nikdy nenamietal, hoci
o fiom mal, resp. pri zachovani primeranej bdelosti, mal mat vedomost. O nedoplatku za rok 2008
bol Zalovany informovany informativnou rekapitulaciou stavu poplatkov, ktora tvori prilohu faktary
vystavenej za vedenie UCtu majitefa na rok 2009 a na zaklade vyzvy na uhradu zo dria 06.02.2013.
Zalobca urgil datum splatnosti poplatku za vedenie G&tu tak, aby zabezpecil dostatoény priestor na jeho
uhradu aj na dorugenie faktury Zalovanému. Ziaden zékon z roku 2008 a 2009 neukladal Zalobcovi
povinnost dorudit’ fakturu doporu€ene. K preml€aniu uviedol, Ze je rovnako potrebné postupovat podla
ustanoveni Obchodného zakonnika. Pre zaliatok premliacej doby je rozhodujuca doba splatnosti.
Zalobca si nemohol uplatnit narok na tuhradu poplatku za rok 2008 dfia 01.01.2009 a za rok 2009 diia
01.01.2010, pretoZze by mu nepredchadzala vyzva na plnenie a bolo by povazované za nedévodné.
Do vypoctu poplatku sa zahffia aj stav poplatkov k 31.12., preto nie je mozné, aby Zalobca vyZadoval
splnenie poplatkovej povinnosti uz 01.01. nasledujiceho roka. Zalobca nie je opravneny skimat trhovu
hodnotu cennych papierov vlastnenych klientmi a je povinny evidovat aj emisie cennych papierov
spoloénosti v konkurze. Emisia ISIN CS0005059856 emitenta STAVSTROJ PRESOV, a.s. bola zru$ena
dfia 22.12.2009 v dbésledku zaniku emitenta bez pravneho nastupcu. Pred driom 10.11.2009, kedy
spolo¢nost zanikla, bol opravneny zruSit emisiu cennych papierov emitent.

Fotoképiou Dodatku €. 3 k Cenniku Centralneho depozitara cennych papierov SR, a.s. z 10.01.2008,
ucinného od 10.01.2008 je preukazané, Ze cena za vedenie u¢tu majitela, a to v objeme 300.001 az
1,000.000 je 1.000,- Sk. Podla fotokdpie Cennika Centralneho depozitara cennych papierov SR, a.s.
z 15.12.2008 v ¢l. VI. ods. 1 cena za vedenie U¢tu maijitefa je pri objeme cennych papierov na ucte
majitelov v menovitej hodnote od 9.958,01 eur do 33.194,- eur vo vySke 33,19 eur.

Z fotokopie faktury €. 8000003925, vystavenej 31.12.2008 a splatnej 28.02.2009, VS:1076976485 je
preukdzané, ze Centralny depozitar cennych papierov SR, a.s. Bratislava, ako dodavatel fakturoval
Zalovanému ako odberatelovi poplatok za vedenie U&tu majitela cennych papierov za rok 2008 vo
vyske 1.000,- Sk (33,19 eur s DPH). Fotokdpiou faktuary €. 9000003501, VS: 1076976485, vyhotovenej
31.12.2009 a splatnej 15.02.2010, je preukazana fakturacia zalobcom poplatku za vedenie u&tu majitela
cennych papierov za rok 2009 Zalovanému v sume 33,19 eur vratane DPH. Podla prilohy vo fakture
€. 9000003501 do vypoctu poplatkov su zahrnuté cenné papiere v menovitej hodnote 1.000 eur, ISIN
CS0005059856, ktorych objem 750.000 Sk pri kurze 30,126 predstavuje 24.895,44 eur mesacne, ich
sucet je 273.849,84 eur, z &oho je priemerny mesacny objem 22.820,82 eur.



Z vypisu z uCtu maijitefa cennych papierov - Zalovaného, vyhotoveného Zzalobcom 18.03.2015 je
preukazané, Zze pre Zalovaného boli na ucte ¢. 970028084678 majitela cennych papierov od 29.03.1993
vedené kmerové akcie na dorugitefa ISIN CS0005059856 pravnickej osoby STAVSTROJ PRESOV,
a.s., so sidlom v Pre$ove, ICO: 0031651267 v mnoZstve cennych papierov 750, v menovitej hodnote
1.000 Sk.

Vypisom z Obchodného registra subjektu STAVSTROJ PRESOQV, a.s. so sidlom v Pre$ove, ICO:
0031651267, zabezpeCeného z internetovej domény R..F..S. je preukdzané, Ze subjekt bol do
obchodného registra zapisany 01.05.1992, dria 10.11.2009 doSlo k jeho vymazu ex offo, pri€om na
subjekt bol vyhlaseny konkurz Krajskym sudom v KoSiciach.

Podla § 8a ods. 1, 2 zdkona €. 566/01 Z.z. o cennych papieroch (dalej len ZoCP) § klientom obchodnika
s cennymi papiermi sa na UCely tohto zakona rozumie fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktorej
obchodnik s cennymi papiermi poskytuje investi€nu sluzbu alebo vedlajSiu sluzbu. Profesionalnym
klientom sa na ucely tohto zakona rozumie klient, ktory ma odborné znalosti, skusenosti a poznatky
na uskuto€fiovanie vlastnych rozhodnuti o investiciach a na riadne posudzovanie rizik, ktoré su s
tym spojené. Za profesionalneho klienta sa povazuje a) obchodnik s cennymi papiermi, zahraniény
obchodnik s cennymi papiermi, finanéna institicia, obchodnik s komoditami a komoditnymi derivatmi,
osoba podla § 54 ods. 3 pism. j) a osoba, ktora na vykonavanie svojej ¢innosti na finanénom trhu ma
povolenie prislusného organu alebo jej €innost je osobitne upravena vSeobecne zavaznymi pravnymi
predpismi, b) velka obchodna spolognost spifiajuca podmienky podla odseku 3,

c) Statny organ, obec, vy3si uzemny celok, Statny organ alebo uzemny celok iného Statu, Agentura pre
riadenie dlhu a likvidity, organ iného Statu povereny alebo podielajuci sa na sprave statneho dlhu, E. I. S,
centralna banka iného Statu, Medzinarodny menovy fond, C. T. I, C. U. |. a iné podobné medzinarodné
organizacie, d) pravnicka osoba neuvedena v pismenach a) az c), ktorej hlavnym predmetom &innosti je
investovanie do finanénych nastrojov, vratane pravnickej osoby, ktora vykonava transforméciu Gverov a

mdbze zaobchadzat' ako s profesionalnym klientom, ak su splnené podmienky podla odseku 6.

Podfla § 9 ods. 1, 3 ZoCP ustanovenia tohto zdkona sa vztahuju na v8etky cenné papiere, ak osobitny
zakon neustanovuje inak. Pravne vztahy vzniknuté pri uplatfiovani prav spojenych s cennymi papiermi,
ktoré sa mbzu uplatfiovat' len voci emitentovi alebo vodi inej zakonom uréenej pravnickej osobe alebo
fyzickej osobe, sa spravuju ustanoveniami Obchodného zakonnika alebo Obc&ianskeho zakonnika o
zavazkovych pravnych vztahoch, ak tento zdkon alebo osobitny zakon neustanovuje inak.

Podla § 99 ods. 8 ZoCP ¢&innosti uvedené v povoleni na vznik a innost centralneho depozitara vykonava
centralny depozitar za odplatu, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 103 ZoCP prevadzkovy poriadok upravuje postup a spdsob pri vykonavani €innosti podla § 99
ods. 3 a 4 a obsahuje zoznam poskytovanych sluzieb, ktoré ma centralny depozitar uvedené v povoleni
na vznik a ¢innost’ centralneho depozitara.

Podla § 104 ods. 1 ZoCP ¢lenom médzZe byt a) obchodnik s cennymi papiermi, ktory je opravneny
poskytovat investi¢né sluzby podla § 6 ods. 1 pism. a), b) alebo d) a pri ich poskytovani je opravneny
nakladat' s pefiaznymi prostriedkami alebo finanénymi nastrojmi klienta, b) zahrani¢ny obchodnik s
cennymi papiermi s povolenim podla § 54, ktory je opravneny poskytovat’ investi¢né sluzby na uzemi
Slovenskej republiky v rozsahu podla § 6 ods. 1 pism. a), b) alebo d) a pri ich poskytovani je opravneny
nakladat' s penaznymi prostriedkami alebo finanénymi nastrojmi klienta, c¢) zahrani¢ny obchodnik s
cennymi papiermi so sidlom v &lenskom 3tate za rovnakych podmienok ako obchodnik s cennymi
papiermi so sidlom v Slovenskej republike, d) E. I. S., €) iny centralny depozitar, f) zahraniéna pravnicka
osoba s obdobnym predmetom &innosti ako centralny depozitar.

Podla § 105 ods. 3 ZoCP pre iné pravnické osoby ako osoby podfa odseku 2 alebo pre fyzické osoby
moze na ich Ziadost zriadit Uget maijitela &len alebo centralny depozitar. Clen alebo centréalny depozitar
zriadi uCet majitefa pravnickej osobe alebo fyzickej osobe aj na Ziadost obchodnika s cennymi papiermi,
pobocky zahraniéného obchodnika s cennymi papiermi, zahrani€ného obchodnika s cennymi papiermi,
emitenta alebo burzy cennych papierov.



Podfla § 105 ods. 5 ZoCP pravne vztahy medzi €lenom, ktorému bol u¢et majitela zriadeny, a centradlnym
depozitdrom a pravny vztah medzi ¢lenom a majitelom takéhoto UCtu sa spravuju tymto zakonom a
Obchodnym zakonnikom.

Podla § 1 ods. 1 pism. f) zakona €. 600/1992 Zb. o cennych papieroch u¢inného do 31.12.2001 sustavu
cennych papierov tvoria aj investi€né kupony.

Podla § 58 zakona €. 600/1992 Zb. o cennych papieroch u€inného do 31.12.2001 stredisko zriadi ucet
kazdému, kto sa stane majiteflom zaknihovaného cenného papiera na zaklade privatizacie s pouzitim
investiénych kupénov vykonanej podla osobitnych predpisov.

Podfla § 1 ods. 1 zakona &. 92/1991 Zb. o podmienkach prevodu majetku Statu na iné osoby tento zakon
upravuje podmienky prevodu majetku Statu, ku ktorému maju pravo hospodarenia Statne podniky, Statne
penazné ustavy, Statne poistovne a iné Statne organizacie (dalej len "podnik") alebo ktory je v sprave
Slovenského pozemkového fondu, v€itane ich majetkovych u&asti na podnikani inych pravnickych oséb,
ako aj podmienky prevodu majetkovych ucasti Statu na tomto podnikani, a to na slovenské alebo
zahrani¢né pravnické alebo fyzické osoby (dalej len "privatizacia").

Podla § 22 ods. 1, 2 zakona €. 92/1991 Zb. o podmienkach prevodu majetku 5tatu na iné osoby majitef
platne zaregistrovanej kupénovej knizky, ktora sa dfiom registracie v prospech majitela stala investi¢nym
kupénom (dalej len "kupdn"), ma vodi fondu narok na finanéné vyrovnanie v suvislosti s prevodom
majetkovych uc€asti fondu na iné osoby. Kupén je na ucely tohto zdkona cenny papier na meno, ktory
opraviuje majitefa kupénu na ziskanie dlhopisu vydaného fondom.

Podla § 2 ods. 1 pism. a), h) zakona €. 634/92 Zb. o ochrane spotrebitefa u€inného k 25.04.1993
(datum vzniku zmluvného vztahu ucastnikov) na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitelom fyzické
osoba, ktora nakupuje vyrobky alebo pouziva sluzby pre priamu osobnu spotrebu fyzickych oséb, najma
pre seba a pre prisluSnikov svojej domacnosti, sluzbou akakolvek ¢innost, ktora je uréena na ponuku
spotrebitelovi.

Podla § 23 ods. 3 zakona &. 634/92 Zb. o ochrane spotrebitela u¢inného do 25.04.1993 typovou
zmluvou sa rozumie formular zmluvy, ktord sa ma uzavierat vo viacerych pripadoch, pokial je obvyklé,
Ze spotrebitel obsah zmluvy pri jej uzavierani podstatnym spésobom neovplyviuje.

Podla § 5 b/ zakona &. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela i€inného od 01.05.2014 organ rozhodujuci o
narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez ndvrhu na nemoznost uplatnenia prava, na oslabenie
naroku predavajuceho vodi spotrebitefovi, vratane jeho premli&ania alebo na ind zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitelovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Podla § 52 ods.1,2 Obc&ianskeho zdkonnika spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako
aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy,
ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vZdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj
ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Podla § 103 Obcianskeho zakonnika ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zagina plynut premli&acia
doba jednotlivych splatok odo dia ich zronosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym
cely dih ( § 565), za¢ne plynut’ preml€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

Podla § 879e/ ods. 3 Obcianskeho zdkonnika v zneni u€innom od 01.04.2004 spotrebitelské zmluvy
podla § 52 uzavreté predo diiom nadobudnutia Ucinnosti tohto zdkona sa musia dat do suladu s
ustanoveniami § 53 a 54 tohto zékona a spotrebitelské zmluvy o prave uzivat budovu alebo jej ¢ast' v



Casovych Usekoch aj s ustanovenim § 55 ods. 1, ak ide o naleZitosti zmluvy, a s ustanovenim § 57 tohto
zakona do troch mesiacov odo dna nadobudnutia U€innosti tohto zakona.

Podla § 879¢e/ ods. 4 prva veta Obc&ianskeho zédkonnika v zneni u¢innom od 01.04.2004 ustanovenia
spotrebitelskych zmluv, ktoré nie su dané do suladu s ustanoveniami § 53, 54 a 57 tohto zakona podla
odseku 3, su neplatné po uplynuti troch mesiacov odo dfia nadobudnutia ucinnosti tohto zakona.

Podla § 879j/ Obgianskeho zakonnika v zneni u¢innom od 01.01.2008 ustanoveniami tohto zakona sa
spravuju aj pravne vztahy vzniknuté pred 1. januarom 2008; vznik tychto pravnych vztahov, ako aj naroky
z nich vzniknuté pred 1. januarom 2008 sa v8ak posudzuju podla doterajSich predpisov.".

Podla § 261 ods. 6 pism. ¢/ Obchodného zdkonnika touto Castou zakona sa spravuju bez ohladu na
povahu u€astnikov zavazkové vztahy z odplatnych zmluv tykajucich sa cennych papierov.

Podla § 397 Obchodného zakonnika ak zakon neustanovuje pre jednotlivé prava inak, je premli€acia
doba Styri roky.

Postupujuc podla oznaenej pravnej upravy sud Zalobu zamietol. Medzi u€astnikmi konania nebolo
sporné, Ze zalobca pre Zalovaného viedol uget majitela cennych papierov od 25.04.1993, vratane rokov
2008 aj 2009. Zalovany sa branil poukazom na to, e evidované akcie ako cenné papiere nemali
Ziadnu hodnotu. Ked o tejto skuto€nosti vedel, ni¢ mu nebranilo podniknut’ pravne kroky, smerujuce k
prevodu tychto cennych papierov (bezplatnému, masivne medializovanému), ¢im by prediSiel vzniku
povinnosti platit poplatky. Obrana Zalovaného spocivajuca v namietani postupu fakturacie poplatku
(ktorého vysku nenamietal) tieZz neobstoji. Poplatok je fakturovany za kalendarny rok, preto je vystavenie
faktury v jeho posledny den pochopitelné, ¢im je zarover vylu€ena jej splatnost’ diiom prvého januara
nasledujuceho roka tak, ako ju uvadzal Zalovany. Zakon o cennych papieroch, Obchodny ani Obd&iansky
zakonnik neustanovuju pravidla ur€enia splatnosti ceny poskytnutych sluzieb vo fakture, je v plnej
dispozicii veritefa. Logickym je argument Zalobcu, Ze pri uréeni splatnosti faktuary prihliadal aj velky
pocet vystavenych faktur, potrebu zabezpecenia ich pisomnej podoby a distribucie, o vyzaduje isty
Casovy Usek. Na druhej strane v8ak treba povedat, Ze tento Casovy Usek musi byt primerany. Doba
od vystavenia dia 31.12.2008 faktary €. €. 8000003925 do jej splatnosti 28.02.2009 je primerana, ¢o
mozno konStatovat aj pri fakture €. 9000003501. K Casu jej vyhotovenia 31.12.2009 je uréenie doby
splatnosti na 15.02.2010 adekvatne.

Dévodom, pre ktory sud Zalobu zamietol, je premiCanie Zalovaného naroku. Pravo mdze byt v zmysle
§ 101 Obcianskeho zakonnika vykonané po prvy raz, ked vznikne moznost podat na jeho zaklade
Zalobu (actio nata). Faktury sa stali splatné 28.02.2009 a 15.02.2010, Zaloba bola doru¢ena Okresnému
sudu Bratislava I. dfia 28.02.2013, €o je potrebné povazovat za datum uplatnenia prava. Pravo na
zaplatenie ceny za vedenie majitela u¢tu za r. 2008 Zalobca mohol uplatnit do 28.02.2012, pravo na
zaplatenie tejto odplaty za r. 2009 do 15.02.2013. Ani jeden z uastnikov sa nevyjadril k skutonosti,
Ze pravny vztah Zalobcu a Zalovaného okrem toho, Ze sa spravuje Specialnymi ustanoveniami zakona
0 cennych papieroch a je absolutnym obchodom ( § 261 ods. 6 pism. ¢) Obchodného zakonnika),
ma aj charakter pravneho vztahu spotrebitefského. V €ase vzniku zmluvy 25.04.1993 bola definicia
spotrebitela obsiahnutd v § 2 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 634/1992 Zb. o ochrane spotrebitefla, ktorym
sa rozumela fyzicka osoba, ktora nakupuje vyrobky alebo pouziva sluzby pre priamu osobnu spotrebu
fyzickych osdb, najma pre seba a pre prislugnikov svojej domacnosti. Pravny vztah Ggastnikov spifia aj
definiciu typovej zmluvy, obsiahnutej v § 23 uvedenej pravnej upravy. Rovnako su naplnené pojmové
znaky spotrebitelskej zmluvy aj v zmysle aktualnej pravnej Upravy ( § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika).
Zalobca ani zalovany netvrdili, Ze Zalobca nekonal vo vztahu k Zalovanému v pozicii dodavatela sluzby
a netvrdili, Ze Zalovany konal v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Po zakotveni obcianskopravnej spotrebitelskej pravnej dpravy korigujucej tvrdost obchodno-
pravnych noriem v prospech spotrebitefa je potrebné na jeho preml€anie aplikovat’ pre spotrebitela
vyhodnejSiu ob&iansko-pravnu upravu. Prostrednictvom ustanovenia § 52 ods. 1 Ob&. zak. doslo po¢nuc
driom 01.04.2004 k rozdeleniu obchodno-pravnych vztahov na kategériu zavazkovych vztahov medzi
dvoma podnikatelmi (tzv. B 2B vztahy) a na kategoriu (tzv. B 2C - businessman to consumer -
vztahy), ktoru predstavuju vztahy medzi podnikatelom ako dodavatelom a ob&anom ako spotrebitelom.
Na pravne vztahy kategérie B 2C, do ktorej spada aj pravny vztah uc€astnikov, je potrebné aplikovat
§ 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika (ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné



ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.). Tato pravna uprava, uc¢inna od 13.06.2014 bola prijata zdkonom
€. 102/2014 Z. z., neobsahujucim prechodné ustanovenia. Od 01.01.2008 bol u&inny § 52 ods. 2
Ob¢. zak., podfa ktorého ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Podla prechodného ustanovenia tejto
pravnej upravy (§ 879j/ Obcgianskeho zdkonnika) ustanoveniami tohto zadkona sa spravuju aj pravne
vztahy vzniknuté pred 1. janudrom 2008, len vznik tychto pravnych vztahov a naroky z nich vzniknuté
pred 1. janudrom 2008 sa posudzuju podla doterajSich predpisov. Premi€anie nie je otdzkou vzniku
zmluvy, ani otdzkou naroku z nej vzniknutého, ale ide o Specificky spdsob oslabenia prava, na ktory
je podla procesnej pravnej upravy ucinnej od 01.05.2014 (§ 5 b) zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela) sud povinny prihliadat ex offo. Zmluva o vedeni uétu majitefa cennych papierov spifia
charakteristiku Standardnych spotrebitefskych zmlav (aj ked nebola uzatvorena v pisomnej forme),
preto je sud povinny aj v otazke preml€ania pouZit pravnu Upravu pre spotrebitela priaznivejSiu, ktorou
je Obciansky zékonnik. Zakladnou &rtou zmluvy vzniknutej medzi u€astnikmi konania je, Zze bola pre
spotrebitela vopred pripravena (zakon vymedzil jej nalezitosti), nebol priestor na dojednavanie jej obsahu
pred jej uzavretim. Ide o typicku formularovi zmluvu, ktora je neStandardna v tom, Ze na strane veritela
vystupuje Centralny depozitar cennych papierov (predtym Stredisko cennych papierov). V tejto suvislosti
je potrebné poukazat na rozsudok NS CR z 24.07.2012 sp. zn. 32Cdo/3337/2010 a najmé na uznesenie
US SRz 19.06.2013 sp. zn. 1US/402/2013. Je pravdou, Ze pri absolitnom obchode je jeho dominantnym
znakom skér obsahova naplfi obchodu ako povaha ucastnikov. Pravdivé je aj tvrdenie Zalovaného v
podani zo dfia 18.03.2015 o tom, Ze Zalovany disponoval cennym papierom za U¢elom dosiahnutia
zisku, teda zvy8ovania svojho majetku. Podstatné pre spotrebitel'ské pravo je v3ak to, Ze Zalovany tento
zisk nechcel dosiahnut’ ako podnikatel, ale ako nepodnikajuca fyzicka osoba. Kmerové akcie, podla
vypisu z Uctu, nadobudol 29.03.1993 v menovitej hodnote 1.000 Sk. Z tohto datumu, z vysky menovitej
hodnoty a z charakteru cennych papierov mozno vyvodit, Ze Zalovany akcie ziskal v procese kuponove;j
privatizacie, upravenej zakonom €. 92/1991 Zb. o podmienkach prevodu majetku Statu na iné osoby.
Tento inétitat, prijaty v ponovembrovych zmenach, sluZil na prevod majetku Statu aj na fyzické osoby,
ktoré ho mohli ziskat' kipou investiCnych kupénov, povazovanych za cenné papiere (§ 1 ods. 1 pism.
f) zdkona €. 600/1992 Zb. o cennych papieroch u€inného do 31.12.2001). Tieto cenné papiere viedlo
Stredisko cennych papierov podla § 58 zdkona €. 600/1992 Zb. o cennych papieroch uc¢inného do
31.12.2001 na udte vednom a zriadenom kazdému, kto sa stane majitefom zaknihovaného cenného
papiera na zaklade privatizacie s pouZzitim investi¢nych kupénov. Kazdy majitel investicného kupénu
prisludnej emisie mal narok na akcie v celkovom rozsahu 1000 investi€nych bodov pre jedného majitela
a jednu privatizaénu vinu (§ 5 ods. 2 nar. €. 383/1991 Zb. o vydavani a pouziti investi¢nych kupénov).
Nemozno preto hovorit' o klasickom obchodnom pravnom vztahu. Aj to je dévod, pre€o sa podfa §
105 z&kona o cennych papieroch Obchodnym zakonnikom spravuje len vztah medzi ¢lenom (ktorym
vzhladom na definiciu § 104 ods. 1 ZoCP Zalovany nebol) a majitefom G¢&tu, pricom absentuje vyslovna
pravna uUprava o tom, Ze vztahy suvisiace s vedenim U&tu maijitela medzi Centrdlnym depozitdrom
cennych papierov a priamo klientom, ktory nie je €lenom, tiez patria pod ustanovenia Obchodného
zdkonnika. Sud tiez dava do pozornosti, Ze Zalovany spotrebitel nemal ani moznost ovplyvnit’ vysku
poplatku, Cennik ani Prevadzkovy poriadok Zalobcu napriek tvrdeniu Zalovaného, Ze podfa § 103 ods.5
ZoCP je povinny postup vyhotovenia Cennika spristupnit verejnosti. Zalobca netvrdi, aké nasledky by
malo namietanie postupu vyhotovenia Cennika Zalovanym spotrebitelom, &i by Zalobca, vzhfadom na
formularovy charakter pédvodnej zmluvy a zdkonnu pravnu Upravu, vo vztahu k jednému konkrétnemu
Zalovanému vyhotovil iny Cennik, individualny.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. la § 151 ods. 2 Obg. sud. por.. Zalovany ako
uspesny v konani sice navrhol prisidenie nahrady trov konania, ktoré ale v zdkonnej lehote v zmysle §
151 ods. 1 Ob&. sud. por. nevycislil. Sud preto nie je viazany vyrokom o prisudeni nahrady trov konania
Zalovanému, vyhlasenym na pojedndvani 20.04.2015. Nahradu trov konania Zalovanému bez riadneho
navrhu sud priznat nemohol.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno ppdat‘ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia cestou podpisaného
okresného sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§42 ods. 3 Ob¢. sud. por. - kto ho robi,
ktorému sudu je ur€ené, akej veci sa tyka a €o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Ob¢&.sud.por.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze (§ 205 ods. 2 Obc.sud.por.): a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1; b)
konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci; c¢) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skuto€nosti; d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam; e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné ddkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§205a); f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.

Pokial si povinny dobrovofne nesplni povinnost stanovenu tymto rozhodnutim, moZno navrhnut
exekuciu podfla osobitného zakona.



