Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 10C/42/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7715201292

Déatum vydania rozhodnutia: 17.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Bc. Eva Mackova

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2015:7715201292.2
Uznesenie

Okresny sud Michalovce v pravnej veci navrhovatela Vychodoslovenska vodarenska spoloCnost, a.s.,
ul. Komenského 50, KoSice, ICO: 36 570 460 ( zn. 6059/2015/6/15/MI MV, OP: 1000140370 ), proti
odporkyni X. T., W.. XX.X.XXXX, F. T. W. G. XX, v konani o zaplatenie 1.058,48 € s prisl., takto

rozhodol:

Zrusuje platobny rozkaz Okresného siudu Michalovce &. 10C/42/2015 - 23 zo dnha 17.2.2015 v
celom rozsahu.

Konanie zastavuje.

Vracia navrhovatelovi sudny poplatok v sume 56,80 EUR prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym dfia 3.2.2015 domahal vo€i odporkyni zaplatenia dlznej sumy
1.058,48 € s prisludenstvom. Su€asne pozadoval priznat' aj nahradu trov konania.

Z pisomnej odpovede na lustraciu v Registri obyvatelov SR zo dna 13.4.2015 sud zistil, ze odporkyna
zomrela dfia 12.1.2010.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 107 ods. 1 O.s.p., ak UuCastnik strati spésobilost byt U¢astnikom konania skér, ako sa konanie
pravoplatne skongilo, sud posudi podla povahy veci, ¢ ma konanie zastavit alebo prerusit alebo ¢i moze
v nom pokracovat.

Podla § 7 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, spdsobilost fyzickej osoby mat’ prava a povinnosti vznika
narodenim. Tuto spdsobilost ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé.



Podla § 7 ods. 2 veta prva Obgianskeho zakonnika, smrtou tato spdsobilost zanikne.

Podla § 19 O.s.p., spbsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Medzi neodstranitelné nedostatky podmienok konania, ktoré spbsobuju, Ze sud musi konanie zastavit,
patri aj nedostatok spdsobilosti byt u€astnikom konania( civilnoprocesna subjektivita ).

Predpokladom civilnoprocesnej subjektivity je hmotnopravna subjektivita vo vyzname spdsobilosti mat’
prava a povinnosti podla hmotného prava.

S poukazom na vysSie uvedené ustanovenia a na skuto¢nost, Ze odporkyna zomrela este pred podanim
navrhu na zacatie konania, sid ma za to, ze navrh bol podany proti odporcovi, ktory nie je spdsobily byt
ucastnikom konania a preto rozhodol tak, ze konanie vo veci v sulade s §§ 103, 104 ods. 1 O.s.p. zastavil.

Podla § 173 ods. 2 O.s.p., ak platobny rozkaz nemozno dorucit ¢o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zrusi v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekolkych ucastnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba ( § 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dal$im ukonom
Vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.

KedZe odporkynia zomrela eSte pred podanim navrhu na zacatie konania, nebolo jej mozné dorucit
platobny rozkaz do vlastnych rik, sud ho preto v zmysle citovaného ustanovenia zrusil v celom rozsahu.

Podla § 11 ods. 3 veta prva, zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa
vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh,
odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny
rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 cit. zakona, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla
odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa
navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 tohto zakona, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3 zasIu odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafnovému uradu prislusnému podfa trvalého pobytu (sidla)
poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo dfia doruéenia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratira nevydali
rozhodnutie, zasli pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a danovy urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni odo dha dorucenia
pisomného upovedomenia.

V sulade s tymito zak. ustanoveniami, kedze navrhovatel zaplatil sudny poplatok v sume 63,50 EUR,
sud tak rozhodol o vrateni krateného sudneho poplatku v sume 56,80 EUR prostrednictvom Slovenskej
posty, a.s., ktorej bude pravoplatné rozhodnutie sudu doru¢ené na jeho realizaciu.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. | pism. ¢/ O.s.p. tak, Ze ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, lebo konanie vo veci bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia na
Krajsky sud v KoSiciach, prostrednictvom tunajsSieho sudu.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis ostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje na
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. |,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



