Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 1C/103/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7615202807

Déatum vydania rozhodnutia: 20.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Gargulova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2015:7615202807.2
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v pravnej veci zalobcu E., J.. S.. Z.., O.: XXXXXXXX, E. XXXX, XXX
XX J., pravne zasttpeny JUDr Emiliou Simkulakovou, advokatom so sidlom Stefanikovo nam. 2, 052
01 Spisska Nova Ves, proti zalovanému O.. H. E., F.. X X.XXXX, H.A. XXXX/XX, XXX XX J. F. R,, o
zaplatenie sumy 41.401,40 € s prisl., rozhodol

rozhodol:

Sud odmieta odpor zalovaného proti platobnému rozkazu Okresného sudu Spisska Nova Ves,
¢. k. 1C/103/2015 - 16 zo dria 13.3.2015.

odovodnenie:

Tunajsi sud na navrh navrhovatela vydal dia 13.3.2015 platobny rozkaz €. k. 1C/103/2015 - 16, ktorym
zaviazal odporcu, aby do 15 dni odo dfa doru&enia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi 34 689,07
€ 58,75 % urokom z omeskania roéne zo sumy 34 689,07 € od 1.2.2014 do zaplatenia, s 6,9 % riadnym
urokom zo sumy 34 689,07 € od 21.8.2012 do zaplatenia, zmluvnu pokutu za obdobie od 1.2.2014 do
24.2.2015 vo vyske 6 712,33 € a dalej zmluvnu pokutu vo vySke 0,05 % denne zo sumy 34 689,07 €
od 25.2.2015 do zaplatenia, nahradil trovy konania vo vyske 2 524,00 € a trovy pravneho zastupenia
vo vySke 1 852,56 € pravnemu zastupcovi navrhovatela, alebo aby v tej istej lehote podali odpor na
tomto sude.

Proti platobnému rozkazu podal zalovany odpor dfa 2.4.2015 (tunajSiemu sudu doruceny dna 7.4.2015),
pricom predmetny platobny rozkaz mu bol doru¢eny dna 19.3.2015.

Podla § 172 ods. 1 O.s.p. sud mbze aj bez vyslovnej ziadosti navrhovatela a bez vypocutia odporcu
vydat platobny rozkaz, ak sa v navrhu uplatfiuje pravo na zaplatenie pefaznej sumy vyplyvajuce
zo skuto€nosti uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze uloZi odporcovi, aby do 15 dni od
doruéenia platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnent pohlfadavku a trovy konania alebo aby
v tej istej lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor proti platobnému rozkazu sa
musi odévodnit.

Podla § 174 ods. 3 O.s.p. sud uznesenim odmietne odpor, ktory bol podany oneskorene, bez
oddvodnenia vo veci samej; o tychto nasledkoch musi byt G&astnik pou€eny v platobnom rozkaze a
odpor podany neopravnenou osobou.

Sud po prestudovani odporu konstatuje, ze bol podany v zakonnej lehote a zarover opravnenou osobou.
Sud v8ak z jeho obsahu ma za preukazané, ze odpor neobsahuje odévodnenie vo veci samej, nakolko
Zalovany v flom zalovanu pohladavku, jej pravny zaklad, existenciu alebo vysku, Ziadnym spdsobom
nenamieta. Zalovany len uvadza, Ze Ziada, aby bolo nariadené Ustne pojednévanie, na ktorom si chce
uplatnit vSetky svoje prava, predovsetkym pravo vyjadrit sa k veci a pravo na spravodlivé konanie v



jeho pritomnosti. Dékazy sudu predlozi dodato€ne z dévodu dlhodobo naplanovanej pracovnej cesty a
rovnako tak aj navrhne vypodutie svedkov.

Sud ma za preukazané, ze v zmysle vysSie citovanych ustanoveni Obc&ianskeho sidneho poriadku odpor
bol zalovanym podany bez oddévodnenia vo veci samej, kedZe zalovany nepreukazal ziadne relevantné
skuto€nosti, ktorymi by spochybnil existenciu alebo vysku svojej pohladavky voci zalobcovi, a preto
ho sid odmietol podla § 174 ods. 3 O.s.p. ako neoddvodneny. Zalovany sa nevyjadril k Zalovanym
uplatnenej pohladavke, k jej pravnemu zakladu ani k jej vyske. Zalovanu pohladavku sice priamo
neuznal, ale ani nenamietal jej existenciu alebo jej vysku. V danom pripade ide o skratené tzv. rozkazné
konanie, kedy sud rozhoduje bez nariadenia pojednavania platobnym rozkazom v zmysle § 172 ods.
1 O.s.p. a zalovany ma priestor sa branit podanim odporu, ktory vS8ak musi byt odévodneny vo veci
samej (dokonca podla doplnenej Upravy ucinnej vSak az od 1.5.2015 ma byt aj ,vecne® odévodneny). Z
uvedenych dévodov sud posudil odpor zalovaného ako odpor bez oddévodnenia vo veci samej, a preto
ho ako taky odmietol podla § 174 ods. 3 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach, pisomne v troch

vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel

domaha.



