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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyrfiou JUDr. Mariou Mészarosovou v pravnej veci
navrhovatela: COFIDIS, a.s., ICO: 36 816 337, so sidlom Suché myto 1, 811 03 Bratislava, zast.
Advokatska kancelaria Antovszka, s.r.o., BardoSova 2/A, 831 01 Bratislava, proti odporcovi: L. Z., I..
XXXXXXXX, Z. 0. Y. XX, XXX XX O. Y., o zaplatenie 1.231,10 eur s prisluSenstvom podla § 114 ods.
5a § 153a ods. 1 O.s.p. takto

rozhodol:

Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobkyni 1.231,10 eur formou mesaénych splatok vo vyske 90,- eur,
ktoré je zalovana povinna platit zalobkyni vzdy do 15-teho dfa v mesiaci s tym, ze omeSkanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia s u¢innostou od pravoplatnosti rozsudku.

Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobkyni nahradu trov konania spoé&ivajlcich v zaplatenom sidnom
poplatku 73,50 eur a v trovach pravneho zastupenia 166,68 eur na ucet alebo k rukam pravneho
zastupcu Zalobkyne formou mesacnych splatok vo vySke 10 eur, ktoré je Zalovana povinna platit vzdy
do 15-teho dfia v mesiaci s tym, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky méa za nasledok zro€nost celého
plnenia s u€innostou od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobkyna sa navrhom doruéenym stdu 18.11.2014 doméhala, aby sud uloZil Zalovanej povinnost
zaplatit’ zalobkyni sumu 1.231,10 eur a nahradu trov konania. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze so
Zalovanou uzavrela 12.10.2007 zmluvu o revolvingovom uvere &. XXXXXXXX, ktorej neoddelitefnou
suéastou boli véeobecné obchodné podmienky (dalej len ,VOP*). Zalovanej bol poskytnuty Gverovy limit
1.328,- eur a jeho Cerpanie sa uskutocnilo v stlade s bodom 3.1 VOP. V zmysle bodu 4.4 VOP minimalna
splatka uveru je splatnd mesacne a to najneskdr do 15. diha v mesiaci, za ktory sa minimalna splatka
Gveru plati. Zalovana neuhradila splatky Zalobkyni v zmysle dohodnutych podmienok, preto ju pravna
zastupkyna Zalobkyne 21.08.2014 vyzvala na zaplatenie dlznej sumy. Tato suma nebola Zalovanou
uhradena. Zalovana suma pozostava z Gveru 1.212,64 eur, Groku za poskytnutie Uveru 18,46 eur.

Podanim doru¢enym sudu 30.01.2015 sa Zalovand k navrhu Zalobkyne pisomne vyjadrila. Uviedla, Ze
svoj dlh priznava a zavazuje sa dlznu Ciastku 1.231,10 eur splacat pravidelnymi mesa&nymi splatkami
vo vySke 100,- eur vzdy do 15. diia v mesiaci.

Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit' droky.



Podla § 1 ods. 1 zdkona ¢&. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch v zneni uG€innom do
31.12.2007 (d'alej len zakon &. 258/2001 Z. z.) tento zakon upravuje niektoré podmienky poskytovania
Spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom uvere, spdsob vypoc&tu celkovych
nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitel'ského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu
spotrebitela.

Podla § 4 ods. 1 zakona €. 258/2001 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnua formu,
inak je neplatna.

Podla § 4 ods. 2 pism. a/ az i/ zakona ¢. 258/2001 Z. z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych naleZitosti obsahuje najma sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov;
ak je to mozné, treba uviest' aj su€et tychto platieb s upozornenim na mozZnost uétovania kompenzacie
uslych vynosov, ak veritel chce tuto moznost' vyuZit, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva
o spotrebitelskom Uvere vztahuje, cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby, identifikaciu vlastnika, ak
vlastnictvo neprechadza na spotrebitefa okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a
podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitelom, adresu predavajuceho, na ktorej moze
spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, meno a adresu spotrebitela, roénu percentualnu mieru
nakladov; ak nie je uvedenad, spotrebitelsky uver sa povaZuje za bezuro€ny a bez poplatkov, podmienky
zavislé od objektivnych skuto&nosti, pri ktorych splneni mdze byt upravena roéna percentudlna miera
nakladov, vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu rocne;j
percentualnej miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené
naklady. Uvedie sa vyska tychto nakladov, spésob vypoctu alebo &o najpresnejsi odhad.

Ak pocas konania zalovany uzna pred sudom néarok uplatneny Zalobou alebo jeho zaklad alebo ak sa
Zalobca vzda pred sidom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na z&klade uznania alebo vzdania sa
naroku. Rozhodnut spor rozsudkom na zaklade Ciasto€ného uznania naroku mozno len na navrh zalobcu
a na zaklade uplného alebo Ciasto€ného vzdania sa naroku len so suhlasom zalovaného. Rozsudkom
na zéklade uznania alebo vzdania sa naroku nemozno rozhodnut’ spor, ktory u¢astnici nemozu skondcit
sudnym zmierom. Rozsudkom na zdklade uznania alebo vzdania sa naroku rozhoduje sud bez
nariadenia pojednavania (§ 153a ods. 1 az 4 O.s.p.). Postup v zmysle tohto procesného ustanovenia
opodstatriuje napr. uznesenie Krajského sudu Trnava zo dfia 26.06.2013, sp.zn. 11Co0/136/2013.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p. ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urcit dlhSiu lehotu. Sud méze urcit, Ze peniazné plnenie sa mbze
vykonat aj v splatkach, ktorych vysku a podmienky zro€nosti uri, a to aj tak, Zze omeskanie s plnenim
jednej splatky ma za nasledok zro¢nost' celého plnenia.

Zalovana v plnom rozsahu uznala pred stidom pohladavku Zalobkyne, ¢o do jej dévodu a aj vysky,
zaroven vsak ziadala povolenie splatenia dlznej sumy formou splatok vo vyske 100,- eur mesacne.
Pretoze v zmysle vySSie uvedeného zakonného ustanovenia O.s.p. a uvedenych skuto€nosti boli
splnené predpoklady pre rozhodnutie vo veci rozsudkom pre uznanie, sud rozhodol vo veci rozsudkom
pre uznanie, ktorym navrhu Zalobkyni v plnom rozsahu vyhovel. Zarovern vSak sud uréil, Ze pefnazné
plnenie, na zaplatenie ktorého v prospech Zalobkyne zaviazal Zalovanu, je Zalovana opravnena splatit
pravidelnymi mesacnymi splatkami, tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku. VySku splatky 100,-
eur rozdelil sud v prospech zalobkyne v rozsahu 9/10-in, to je 90,- eur, v prospech pravnej zastupkyne
zalobkyne 1/10-inu, to je 10,- eur.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval u€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov

konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.



Zalobkyfia mala v konani plny Uspech, preto jej sud v stlade s § 142 ods. 1 O.s.p. priznal nahradu
trov konania vodi Zalovanej (trovy pravneho zastipenia Zalobkyfa vycislila v sume 250,02 eur za tri
ukony pravnej sluzby, zaroven Ziadala ndhradu sudneho poplatku 73,50 eur). Priznané trovy konania
spocivaju v zaplatenom sudnom poplatku za navrh 73,50 eur a v trovach pravneho zastupenia 166,68 eur
a to za dva ukony pravne;j sluzby v sulade s vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
€. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len
»vyhlagka®):

- prevzatie a priprava zastdpeniar. 2014 (§ 10 ods. 1 a § 14 ods. 1 pism. a/ vyhlasky) 73,78 eur
- pisomné podanie na sud - zaloba z 12.11.2014 (§ 10 ods. 1 a § 14 ods. 1 pism. b/ vyhlasky) 73,78 eur

- nahrada vydavkov na miestne telekomunikaéné vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej
stotiny vypoctového zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby podla § 16 ods. 3 vyhlasky (t. j. 2 x 9,56 eur)

- 20 % DPH podrla § 18 ods. 3 vyhlasky.

Zaroven vSak sud urcil, ze pefiazné plnenie - trovy konania, na zaplatenie ktorych v prospech zalobkyne
zaviazal zalovanu, je Zalovana opravnena splatit’ pravidelnymi mesa&nymi splatkami, tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku. Sud Zalobkyni nepriznal pravo na nahradu trov konania za ukon pravnej sluzby
.pokus o zmier, nakolko nebolo preukazané, Ze by tento pokus o zmier bol Zalovanej zaslany. Navyse
sudu nebol tento listinny dékaz ani predloZeny, hoci bol v ndvrhu uvedeny. NavySe mal byt tento ukon
vykonany mimo &asovy ramec sudneho konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 202 ods. 1 O.s.p.). Odvolanie je pripustné z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Proti €asti rozsudku, ktort sud rozhodol o ndhrade
trov konania je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia pisomného doruéenia na Krajsky sud v Trnave
prostrednictvom Okresného sudu Dunajska Streda v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako méa odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predloZit' s
potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredloZzi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie
na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.



