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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol€any samosudcom LuboSom Chrenkom v pravnej veci navrhovatelky TELERVIS
PLUS, a.s., so sidlom Bratislava, Staré Grunty &. 7, ICO: 35717769, pravne zastupeny: JUDr. Vratislav
Steffek, advokat so sidlom Bratislava, Nam. M. Benku 6, proti odporcovi: O.. R. R., nar. XX.XX.XXXX,
bytom Q., H. XXXX, t. & v Ustave na vykon trestu odhatia slobody llava, Mierové nam. 1, o zaplatenie
614,25 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 443,25 eura spolu s Urokom z omeSkania vo
vyske 8,50 % rocne zo sumy 443,25 eura od 01.07.2013 az do zaplatenia a to vSetko do 3-och dni
od pravoplatnosti rozsudku.

Vo zvySku sud navrh zamieta.
Sud konanie €o do zmluvnej pokuty vo vySke 103,95 eura zastavuje.

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vyske 144,31 eura (z toho
pomerna Cast sudneho poplatku v sume 16,18 eura a trov pravneho zastupenia v sume 128,13 eura )
a to do 3-och dni od pravoplatnosti rozsudku, na ucet pravneho zastupcu navrhovatefla.

odovodnenie:

Navrhovatel pédvodne podanym navrhom voci odporcom v 1/rade O.. R. R. av 2/rade D. R. sa domahal
uloZenia povinnosti odporcom zaplatit mu sumu 614,25 eura so zmluvnym Urokom z omeskania vo
vySke 8,50 % ro¢ne od 01.07.2013 do zaplatenia a zaplatenia zmluvnej pokuty spolu vo vySke 103,95
eura, t. j. j. mesacna zmluvna pokuta vo vyske 14,85 eura x 7 mesiacov omeskania od jula 2013
do januara 2014. Navrh podal z dévodu, Ze diia 18.12.2012 bola medzi nim a pbdvodne oznatenym
odporcom v 1/rade O.. R. R. ako dIznikom a odporcom v 2/rade D. R. ako spoludiznikom uzatvorena
zmluva o spotrebitefskom Uvere &. 220123246 na Cciastku 450 eur za odplatu vo vySke 171 eur.
Zmluvou sa odporcovia zaviazali celkovu €iastku 621 eur uhradit v 13-tich mesacnych splatkach, a to
v prvych 3-och mesacénych splatkach vo vyske 2,15 eura a dalej v pravidelnych 10-tich mesaénych
splatkach vo vySke 61,43 eura. Odporcovia celkovo uhradili 6,75 eur, priom posledna uhradena suma
vo vySke 6,75 eura bola uhradena dna 18.12.2012. V zmysle bodu 3 obchodnych podmienok, ktoré
sU neoddelitelnou su¢astou zmluvy sa odporcovia zaviazali uhradit’ v pripade porusenia podmienok
zmluvy o uvere zmluvnu pokutu vo vySke 3,30 % z istiny Uveru, a to za kazdy za€aty kalendarny mesiac
omeskania az do zaplatenia celkovej dlZnej iastky, pri€om zmluvna pokuta je splatna v okamihu, ked
sa odporcovia dostali do ome&kania s uhradou ktorejkolvek splatky. KedZe istina Uveru je vo vyske 450
eur, tak dohodnutéd mesa¢na zmluvna pokuta je vo vySke 14,85 eura (t. j. 3,30 % zo sumy 450 eur
= 14,85 eura). Vzhlfadom na uvedené su odporcovia podla zmluvy povinni uhradit zmluvnu pokutu vo



vySke 14,85 eura za kazdy mesiac omeSkania az do zaplatenia celkovej diznej Ciastky. Zmluvnu pokutu
si uplatfiuje navrhovatel za 7 mesiacov omeskania od jula 2013 do januara 2014.

Uznesenim tunajSieho sudu zo dria 15.08.2014 &. k. 6C/152/2014 - 19 sud konanie voci odporcovi
v 2/rade D. R. zastavil z dévodu, Ze tento zomrel diia 08.05.2014, teda pred podanim navrhu, ktory
navrhovatel podal na tunaj$i sud dfia 07.07.2014 a tym bol dany nedostatok podmienky konania, ktory
nebolo mozné odstranit. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfa 29.09.2014.

Odporca pred doziadanym sudom uviedol, Ze brat bol invalidny déchodca, ktorému chcel finanéne
poméct a preto zobrali péziCku. Dohodli sa, Ze ju bude splacat, ale minuly rok 08.05.2014 bol
zavrazdeny. Od 15.07.2013 je vo vykone trestu a nemal informécie o splacani. S navrhom navrhovatela
suhlasil.

Listom pravneho zastupcu zo dria 07.04.2015 navrhovatel svoj navrh CiastoCne zobral spat, ¢o do
uplatnenej zmluvnej pokuty vo vySke 103,95 eura a v tejto Casti Ziadal konanie zastavit'.

KedZe spatvzatie navrhu nie je rozpore s ustanovenim § 96 ods. 1 O.s.p. sud konanie ¢o do zmluvne;j
pokuty vo vySke 103,95 eura bez dalSieho zastavil.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom zmluvy o spotrebitelskom Uvere, obchodnych
podmienok, obsahom navrhovatelom predlozenych listinnych dbkazov a to predzalobnych upomienok
s vyzvou k uhrade dlZznej sumy, oznameniami o zosplatneni zavazku a zistil tento skutkovy stav:

Dha 18.12.2012 uzatvoril navrhovatel ako veritel s odporcom O.. R. R. ako diznikom a pévodne
oznaCenym odporcomv 2/rade D. R. ako spoludlZnikom Zmluvu o spotrebitefskom uvere €. 220123246.
Podla zmluvy navrhovatel poskytol diZznikovi/spoludiznikovi Uver a to istinu vo vySke 450 eur, s
dohodnutou odplatou vo vySke 171 eur s tym, Ze dalej v &lanku Il. zmluvy o spotrebitelskom Uvere sa
uvadza celkova dIZzna Ciastka na uhradu 621 eur. Z €lanku |. zmluvy o spotrebitelskom uvere vyplyva,
Ze veritel na zaklade zmluvy pri podpise poskytol diZznikovi/spoludiznikovi bezucelovy hotovostny
spotrebitelsky Gver vo vyske 450 eur. Uver je poskytovany za celkovy urok vo vyske 20 % z istiny pri
uvere poskytnutom na 13 mesiacov, a vo vySke 14 % z istiny pri Uvere poskytnutom na 7 mesiacov. Za
poskytnutie Uveru si veritel U¢tuje odmenu vo vyske 18 % z istiny pri Uvere poskytnutom na 13 mesiacov.
Odporcovia sa zaviazali uhradit navrhovatefovi uver v 13-tich mesacnych splatkach a to v prvych
troch mesaénych splatkach vo vyske 2,15 eur a dalej v pravidelnych rovnomernych 10-tich mesa&nych
splatkach vo vyske 61,43 eura, priCom prva splatka bola splatna 10-ty defi po uzatvoreni zmluvy,
a kazda dalSia splatka az do upIného zaplatenia bola dohodnuta ako splatna 30-ty def po splatnosti
predchadzajucej splatky. Priemernd RPMN v zmysle § 9 ods. 2 pism. y) zakona €. 129/2010 Z. z. ako
vyplyva zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, bola ku diiu podpisu zmluvy pri splatnosti na 13 mesiacov
46,35 %.

Listom zo dna 16.05.2013 oznadeny ako predzalobna upomienka - vyzva k Uhrade dlznej sumy
navrhovatel vyzval odporcov k Uhrade zavazku. Listom zo dria 09.08.2013 navrhovatel oznamil
odporcom zosplatnenie zavazku s tym, Ze v sulade so zmluvnymi podmienkami je ku dfiu 30.06.2013
zosplatneny zavazok zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere €. 220123246, ktoru odporcovia uzavreli dfia
18.12.2012.

Podlfa § 2 ods. 1 pism. a/, b/, d/ Zékona €. 129/2010 Z. z., o spotrebitelskych uveroch a o inych tuveroch
a pozi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni v ¢ase uzatvorenia
uverovej zmluvy, Na Uc&ely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

Podla § 9 ods. 1, 2 citovaného zakona, Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.



Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v8eobecnych néleZitosti podfa Obcianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver



pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 pism. a/, b/ citovaného zakona, Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za
bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla § 52 ods. 1, 2 OZ, Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u¢elom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 53 ods. 1, 2 0OZ, Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré spdsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo ak boli neprijatelné
podmienky individualne dojednané.

Za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovaZzuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit’ sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

Podla § 54 ods. 1, 2 OZ, Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemo6zu odchylit od
tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nembze vopred vzdat' svojich prav, ktoré
mu tento z&kon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

Podla § 544 ods. 1 OZ, Ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu,
je ucastnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opravnenému ucastnikovi
porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

Zakonom €. 150/2004, ktorym bol novelizovany ob&iansky zékonnik, bola prebratd Smernica Rady ¢&.
93/13/EHS z 5.4.1993 o nekalych podmienkach spotrebitelskych Uveroch.

Podla ¢lanku 3 ods. 1, 2 Smernice Rady 93/13/EHS z 5.4.1993, Zmluvna podmienka, ktora nebola
individualne dohodnuta sa povaZuje za nekall, ak napriek poziadavke dévery spbsobi znalnu
nerovnovahu v pravach a povinnostiach stran vzniknutych na zaklade zmluvy, ku Skode spotrebitefa.
Podmienka sa nepovaZzuje za individualne dohodnutu, ak bola navrhnuta vopred a spotrebitel preto
nebol schopny ovplyvnit podstatu podmienky, najma v suvislosti s predbezne formulovanou Standardnou
zmluvou.

Podfa ¢lanku 5 Smernice, V pripade zmluv, v ktorych su vSetky alebo niektoré podmienky ponukané
spotrebitelovi v pisomnej forme, musia byt vzdy tieto podmienky vypracované zrozumitefne. Ked existuje
pochybnost’ o zmysle podmienky, prednost’ ma vyklad priaznivejsi pre spotrebitela. Toto pravidlo vykladu
neplati v suvislosti s postupmi stanovenymi v €l. 7 ods. 2 .

Podla &lanku 6 ods. 1 Smernice, Clenské $taty zabezpedia, aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach
uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo dodavatela podla ich vnutrostatneho prava,
neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola pdla tychto podmienok nadalej zavazna pre strany,
aj jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok.

Podla § 517 ods. 2 OZ, Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.



Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., VySka urokov z omes$kania je o 8 percentualnych
bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

Podla § 10c citovaného nariadenia vlady, Ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vyska
urokov z omeskania sa riadi podla predpisov u&innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po
31. januari 2013.

Podla ustalenej judikatury systém ochrany zavedeny Smernicou Rady & 93/13/EHS o nekalych
zmluvnych podmienkach vychadza z myslienky, Ze spotrebitel sa v porovnani s predajcom alebo
dodavatelom nachadza v znevyhodnenom postaveni, pokial ide o vyjednavaciu silu ako aj uroven
informovanosti. Takato situacia vedie k pristupeniu na podmienky vopred pripravené dodavatelfom,
bez mozZnosti ovplyvnit ich obsah. Smernica 93/13/EHS vyvaZzuje nerovnovahu medzi dodavatelom a
spotrebitelom zasahom zo strany Statu. Preto sud aj bez navrhu ndmietky zo strany spotrebitela je
povinni prihliadat na neprijatelné zmluvné podmienky. Preto podla ¢lanku 6 Smernice treba zvazit, &i
spotrebitelska zmluva, ktora obsahuje nekalé podmienky obstoji ako celok.

Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Zze predmetna zmluva o spotrebitelskom uvere bola
uzavreta v zmysle zakona &. 129/2010 Z. z., a teda Ze ide o zmluvu spotrebitelsku. Je nesporné, Ze
samotna zmluva o spotrebitelskom Uvere je predtlaCeny formular s vopred navrhovatelom pripravenym
textom, s volnymi miestami na dopisanie konkrétnych udajov tykajucich sa diZznika/spoludiZnika, ako aj
predmetu zmluvy a tieZ podmienok splacania. Pévodne oznadeni odporcovia v 1/ a 2/rade tak nemali
moznost ovplyvnit obsah zmluvy. Zmluvné podmienky neboli individualne dohodnuté a ktoré sa v takom
pripade potom povaZzuju za nekalé spbésobujiuce znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach v
neprospech spotrebitefla, teda odporcov v 1/ a 2/rade.

Z ustanovenia § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach vyplyva, Ze zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podla OZ musi
obsahovat aj nalezitosti uvedené v ods. 2 pism. a), az y). Konkrétne z ods. 2 pism. j) vyplyva, Ze zmluva o
spotrebitelskom Uvere musi obsahovat roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom
Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov. Ro¢nu
percentualnu mieru nakladov (RPMN) predmetna zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje priamo,
ale je obsiahnuta v obchodnych podmienkach v bode 1/ vo vyske 67,70 % platnej pri splatnosti Uveru
na 13 mesiacov. Podla sudu uvedenie RPMN v obchodnych podmienkach nie je v sulade s citovanym
ustanovenim § 9 ods. 2 pism. j), z ktorého jednoznacne vyplyva, Ze tento idaj musi obsahovat samotna
zmluva o spotrebitelskom Uvere a tak nepostaéuje uvedenie RPMN v obchodnych podmienkach, ktorym
obchodnym podmienkam &asto spotrebitelia ani nevenuju dostato&ne patricnd pozornost, ked skor
zameraju svoju pozornost na samotnu zmluvu o spotrebitefskom Uvere, priCom v danom pripade tato
zmluva o spotrebitefskom uvere konéi datumom jej podpisania a tiez podpismi Uuc€astnikov zmluvy.
Podla sudu vSetky podstatné naleZitosti, ktoré vyZaduje pravny predpis musia byt uvedené v zmluve
o spotrebitelskom uvere, ktora zmluva musi mat’ pisomnu formu. Uvedenie RPMN a priemernid RPMN
umozniuje spotrebitelovi posudit vyhodnost uveru, ktory mu je ponukany. Uvedenie RPMN v obchodnych
podmienkach tak nemozZno povaZovat za naplnenie zakonnej poZiadavky ustanovenia § 9 ods. 2 pism.
j) citovaného zékona, teda ako bolo uz uvedené, RPMN musi byt uvedena v zmluve o spotrebitelskom
Uvere. Samotna vyska RPMN v obchodnych podmienkach pri splatnosti tveru 13 mesiacov je 67,70 %.
V zmluve o spotrebitelskom Uvere sa uvadza priemerna RPMN 46,35 %, ¢o méZe u spotrebitela vyvolat
predstavu, Ze samotna RPMN je vo vySke ako uvadza zmluva, teda 46,35 %. V ¢lanku 5 citovane;j
Smernice pritom je uvedené, Ze podmienky ponukané spotrebitefovi v pisomnej forme musia byt vzdy
vypracované zrozumitelne. Z ustanovenia § 11 ods. 1 pism. a) Zakona €. 129/2010 Z. z. vyplyva,
Ze pokial zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje okrem iného RPMN, povaZuje sa poskytnuty
spotrebitelsky Uver za bezuro¢ny a bez poplatkov. Z dokazovania vyplyva, Ze uvedené plati pre dany
pripad, pre predmetné poskytnutie Uveru navrhovatefom diZnikovi/ spoludiZnikovi, vo vySke 450 eur.
Pokial bolo zo strany odporcov uhradenych po poskytnuti Uveru vo vySke 450 eur iba 6,75 eura, mal
sud za preukazané, Ze navrh navrhovatela je dévodny €o do naroku vo vyske 443,25 eura ako rozdiel
medzi sumou 450 eur a uhradou 6,75 eura. Preto z dévodov uvedenych vySSie bolo potrebné navrh
navrhovatela vo zvysku €o do istiny zamietnut ako nedévodny.



Dalej predmetnom konania bola navrhovatelom uplatnena zmluvna pokuta vo vyske 103,95 eura, v
ktorej Casti navrhovatel zoral navrh spat’ a preto sud sa dalej dévodnostou uplatnenia tohto naroku v
rozsudku nezaoberal.

Na zaklade vy3Sie uvedeného zaviazal sud odporcu zaplatit' navrhovatelovi sumu 443,25 eura spolu
s urokom z omes$kania, ktory bol uplatneny v sulade s citovanym ustanovenim § 517 ods. 2 0Z a § 3
nariadenia vlady, ked do omeskania sa dostal odporca nasledujucim dfiom po zosplatneni dlhu.

O trovach konania rozhodol sud podfa § 142 ods. 2 O.s.p. a uspeSnému navrhovatelovi priznal pomernu
Cast nahrady trov konania, vzhfadom na &iastoény Uspech v konani, ked pévodne Ziadal zaplatenie
sumy 614,25 eura a bola mu priznana suma 443,25 eura, ¢o predstavuje jeho UspesSnost 72,16 %,
a jeho neuspesSnost a UspeSnost odporcu 27,84 %. TakZze pomerna Cast, na ktord ma navrhovatel
narok je 44,32 % (72,16 - 27,82). Trovy konania navrhovatefovi vznikli zaplatenim sudneho poplatku
za navrh vo vySke 36,50 eura a titulom trov pravneho zastupenia vo vySke 289,10 eura, a to za tri
hlavné ukony: prevzatie a priprava zastupenia, podanie navrhu na sud, u€ast na pojednavani dha
29.10.2014, t. j. 3-krat po 39,84 eura, 3-krat rezijny pausal po 8,04 eura, spolu 158,82 eura. Dalej
pravnemu zastupcovi navrhovatela patri ndhrada za stratu ¢asu pri ceste Bratislava - Topol€any a spat’
na pojednavanie dnia 29.10.2014 vo vySke 80,40 eura za 6 polhodin po 13,40 eura, a titulom cestovnych
nahrad 65,06 eura. Zo zaplateného sudneho poplatku 36,50 eura vzhfadom na pomerna Uspesnost v
konani 44,32 % predstavuje sumu 16,18 eura, a zo sumy 289,10 eura predstavuje 44,32 % sumu 128,13
eura titulom trov pravneho zastupenia.



