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Uznesenie

Samosudca Okresného sudu Banska Bystrica JUDr. Roman Reistetter, na verejnom zasadnuti konanom
na Okresnom sude Banska Bystrica prostrednictvom videokonferencie s Ustavom na vykon trestu
odnatia slobody Banska Bystrica- Kralova, Sladkovicova 80, 974 05 Banska Bystrica, dfia 02. 12. 2022,
o Ziadosti odsudeného o podmienecné prepustenie, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa Ziadosti ods. L. X., B.. XX. XX. XXXX, 0. X.1.,0..C..U.X. X.-W., 0
podmienecéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Namestovo sp. zn. 6T/78/2016 zo dria 02. 08. 2018 v trvani 3 (troch) rokov,zamieta.

odovodnenie:

Menovany L. X. bol rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/78/2016 zo dia 02. 08. 2018,
pravoplatného dna 29. 08. 2018 odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Trestného zdkona, za €¢o mu bol uloZzeny trest odfatia slobody vo vymere 3 (tri) roky so
zaradenim do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Dha 27. 09. 2022 bola tunajSiemu sudu doru€ena Zziadost odsudeného prostrednictvom zvoleného
obhajcu, ktorou poziadal o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, pricom svoju
Ziadost’ oddvodnil tym, Ze ma za to, Ze lehota na podmienené prepustenie odsudeného uplynula dna
21. 08. 2021 a preto ku driu podania Ziadosti uplynulo podstatne viac ako polovica vykonaného trestu
uloZzeného Okresnym sudom Namestovo, ¢im je splnena zakonna podmienka na rozhodnutie podfla
§ 66 Trestného zakona. Dalej uviedol, Ze odstdeny svoje konanie olutoval a uvedomil si, o takymto
nezodpovednym konanim spdsobil a najma do akej situacie sa dostal v désledku vykonu trestu, pokial
ide o jeho pracovny ale i sukromny Zivot. Odsudeny prostrednictvom svojho zvoleného obhajcu uviedol,
Ze ma za to, Ze uz vykonal znaénu Cast trestu, o dostatoCne zabezpecilo jeho napravu a uréenie
skusobnej doby bude pre odsudeného dostato€nou vystrahou, aby viedol riadny Zivot, zamestnal sa a
nedopustil sa Ziadneho protipravneho konania, ktoré by odévodriovalo jeho opatovné vzatie do vykonu
trestu odfatia slobody. V pripade, ak to bude sud povazovat za nevyhnutné, navrhol ulozit mu probaény
dohlad a ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti.

Na zaklade vyzvy tunajSieho sudu bolo zo strany Ustavu na vykon trestu odfatia slobody
Banska Bystrica-Kralova (dalej len ,,UVTOS Banskéa Bystrica-Kralova®), kde si odsudeny vykonava
nepodmienecny trest odnatia slobody, doru¢ené hodnotenie spravania sa odsudeného vo vykone trestu
odfatia slobody spolu s hodnotenim rizika socialneho zlyhania zo dfia 12. 10. 2022. V hodnoteni k
Ziadosti o podmieneéné prepustenie, ktoré bolo dorugené sudu dfia 17. 10. 2022 UVTOS Banska
Bystrica - Kralova bolo konstatované nasledovné: menovany nastupil do vykonu trestu vydanim z Ceskej
republiky na zéklade eurépskeho zatykacieho rozkazu dia 18. 11. 2020 do Ustavu na vykon véazby
a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Zilina. Jeho spravanie a vystupovanie v uvedenom Ustave
bolo bez nedostatkov. Menovany v uvedenom ustave nebol disciplinarne odmeneny ani disciplinarne
potrestany. Do UVTOS Banska Bystrica - Kralova bol premiestneny dila 29. 12. 2020. Pre vykon trestu



odniatia slobody bol v rémci vnutornej diferenciacie ustavu umiestneny do ubytovne s ,C* diferenciacnou
skupinou. Jeho spravanie a vystupovanie vocli vazenskému personalu nebolo vzdy po¢as obdobia
vykonu trestu bezkonfliktné a slusné. Opakovane nezachoval zasady slusného spravania a vystupovanie
voéi prislusnikom, v jednom pripade bolo na potladenie protipravneho konania potrebné pouzit aj
donucovacie prostriedky. Dfia 20. 04. 2022 bola odsudenému na zklade navrhu pedagdéga zmenena
diferenciatna skupina z ,C“ na diferenciaénu skupinu ,VO* (vystupny oddiel) v rdmci narodného
projektu Sanca na navrat, ktorého ciefom je u 0s6b vo vykone trestu odnatia slobody zniZit' rizika
socialneho vylu€enia. V ramci resocializanych a vychovnovzdelavacich programov boli odsudenému
poskytnuté informacie zhrnuté do modulov o socialnej komunikacii, sebapoznani, zamestnanosti,
pravnych aspektoch, finanénej gramotnosti, zavislostiach a rodinnych vztahoch. Uvedenych aktivit
sa aktivne zucastrioval. Po absolvovani resocializaénych a vychovnovzdelavacich programov bola
odsudenému opat na zaklade navrhu pedagéga dna 13. 09. 2022 zmenena diferenciaCna skupina
z VO (vystupny oddiel) na diferenciacnu skupinu ,B, kde sa nachadza aj v su€asnosti. Spravanie
odsudeného a dodrziavanie platnych pravnych noriem platiacich pre vykon trestu je v su¢asnom obdobi
na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny bol doposial dvakrat, disciplinarne tresty aktualne nie
su evidované. Menovany nebol v priebehu vykonu trestu pracovne zaradeny z dévodu jeho zdravotnej
klasifikacie a zdravotnych obmedzeni. Do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa
zapdja v spojitosti s udrziavanim C&istoty a poriadku v izbe, ako aj spoloénych priestoroch ubytovne.
Za plnenie danych ¢&innosti bol disciplinarne odmeneny. Kontakt s vonkaj$im prostredim udrziava s
druZkou, sesternicou a znadmymi formou koreSpondencie, telefonickych hovorov a video navstev. Vztahy
odsudeného s uvedenymi osobami su na dobrej arovni.

Resocializana progndza odsudeného sa javi ako menej priazniva a riziko recidivy trestnej ¢innosti je
stredné.

Na zaver riaditel’ ustavu konstatoval, Ze menovany iba Ciasto&ne preukazuje splnenie podmienok na
podmieneéné prepustenie, a preto odsudeného neodporucaju podmienecne prepustit.

Na verejnom zasadnuti konanom dfia 02. 12. 2022 sa zuc€astnil odsudeny, obhajca odsudeného,
prokuratorka Okresnej prokuratiry Banskéa Bystrica a zastupca UVTOS Banska Bystrica-Kralova.

Pred zasadnutim sa obhajca vyjadril, Ze odsudeny na neho podal staznost' na Advokatsku komoru, takze
sa obhajca pred zasadnutim pytal, & odsudeny suhlasi s jeho pritomnostou na verejnom zasadnuti, na
¢o odsudeny uviedol, Ze ano suhlasi.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi, a to: lustracia CESDAP €. I. 7-12, odpis z RT €. |. 13-14, rozsudok
Okresného studu Namestovo sp. zn. 6T/78/2016 zo dfia 02. 08. 2018 &. I. 18-21, hodnotenie UVTOS &.
I. 22, vypis klienta &. I. 23.

Dalej sa sud oboznamil so Ziadostami, ktoré su vedené pod sp. zn. 1PP/49/2022 zo diia 06. 10. 2022
a pod sp. zn. 7PP/59/2022 zo dna 14. 10. 2022.

Odsudeny o podmieneénom prepusteni uviedol, Ze trvd na podanej Ziadosti. Nechce ni¢ doplnit’ k
Ziadosti.

Obhajca odsudeného uviedol, Ze maju za to, Ze su splnené podmienky na podmiene¢né prepustenie.
Navrhuje aby bol odsudeny podmienene prepusteny a bola mu uloZzena skuSobna doba s probaénym
dohladom.

Zastupca UVTOS Banska Bystrica-Kralova predniesol, Ze od vypracovania hodnotenia k Ziadnym
zmenam nedoslo.

Odsudeny uviedol, ma zdravotné problémy, ma trojity bajpas, kvoli tomu neméze ist do prace. Ked bude
prepusteny budem sa snazit zamestnat. Dalej uviedol, Ze na pojednavani 07. 09. 2022 mu povedali,
Ze ma stiahnut svoju Ziadost' o PP, a urobit’ si eSte jednu odmenu a potom by ho mohli prepustit.
Prokuratorka uviedla, Ze navrhuje Ziadost zamietnut z dévodu neodporugacieho hodnotenia ako aj
nasilnej trestnej Cinnosti.

Obhajca odsudeného uviedol, Ze navrhuje Ziadosti odsudeného vyhoviet.

Odsudeny uviedol, Ze Ziada o podmiene&né prepustenie a uviedol, Ze bude viest riadny Zivot. Bude sa
snazit’ platit’ alimenty a vyrovnat si dih.

Z odpisu Registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma celkovo 10 zaznamov, pri€¢om v minulosti bol
opakovane za nasilnu trestnu ¢innost. V pripade troch zaznamov z registra trestov, sa na odsudeného
hladi, akoby nebol odsudeny.



Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze odsudeny ma doposial
5 zaznamov.

Na zaklade § 66 ods. 1 Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

S poukazom na vySSie uvedené ustanovenie § 66 ods. 1 Trestného zakona, predpokladom
podmieneé&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody je kumulativne spinenie troch podmienok,
a to 1) odsudeny vykonal uz potrebnu €ast z vymery vSetkych uloZenych a nariadenych trestov
odniatia slobody, 2) vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a
3) od odsudeného sa mdze olakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, teda, Ze neexistuje pre
spolo&nost prili§ velké riziko jeho recidivy. Pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
sa vyzaduje predovSetkym poziadavka pozitivnej prognézy budiceho spravania sa odsudeného,
ktord musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom ofakavanie, ze odsudeny po
podmieneénom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zaloZené na vSestrannom
zhodnoteni jeho osobnosti, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel
trestu. Hoci odstdeny spifia formalnu podmienku (vykonanie potrebnej ¢asti z vymery trestu), nesplnil
materialnu podmienku (pristup k plneniu povinnosti a spravanie vo vykone trestu) a rovnako tak
nenaplifia podmienku o&akavania, Ze po podmieneénom prepusteni bude viest riadny Zivot. S poukazom
na tu skuto€nost, Ze samotny ustav vo svojom hodnoteni odsudeného uviedol, Ze odsudeny splnil
podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody len €iastoCne a neodporudil
odstdeného podmieneéne prepustit, tak odsudeny nespifia vy$sie uvedené predpoklady, potrebné na
to aby mal sud za preukdzané, Ze uloZeny trest spini svoj ucel aj bez potreby jeho celého vykonu
v ustave. V neprospech odsudeného hovori poCet zaznamov v odpise z Registra trestov, kde ma
odsudeny 10 zdznamov, priCom v minulosti sa opakovane dopustal nasilnej trestnej Cinnosti, konkrétne
bol rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp. zn. 6T/120/2009 zo dna 19. 11. 2009 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v Ziline sp. zn. 3To/122/2010 zo diia 13. 01. 2011 uznany za vinného zo
spachania pre€inu nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
rozsudkom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 3T/142/2017 zo dna 31. 01. 2019 bol uznany za vinného
zo spachania precinu nebezpefného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.
Poukazujuc na neodporuéacie hodnotenie ustavu, ma sud za to, Ze u odsudeného je aj vzhfadom
predchadzajuce spravanie vo vykone trestu, kedy museli byt voci odsudenému pouzité donucovacie
prostriedky, a viacpoCetné zaznamy v odpise z Registra trestov, nemozné hodnoverne predpokladat,
Ze vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti preukazal polepSenie a mozno od neho o¢akavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Sud v8ak povaZuje za potrebné uviest, Ze pozitivne hodnoti udelenie
disciplinarnych odmien odsudenému, ktoré v3ak aj napriek predchadzajucemu spravaniu vo vykone
trestu a opakovane pachanu trestnu Cinnost, malo za nasledok to, Ze Ustav vyhodnotil resocializaénu
progn6zu odsudeného ako menej priaznivu a riziko recidivy trestnej ¢innosti ako stredné, o v koneénom
dosledku znamena nenaplnenie zdkonom stanovenych predpokladov pre podmiene¢né prepustenie
odsudeného. Pre Uplnost sud uvadza, Ze pre podmienecné prepustenie odsudeného je nutné splnenie
vSetkych zdkonnych predpokladov uvedenych vo vySsSie citovanom ustanoveni § 66 ods. 1 Trestného
poriadku, avSak odsudeny ich splnenie preukazal len Ciasto¢ne, o pre podmiene¢né prepustenie
odsudeného nepostacuje.

Sud osobitne s poukazom na ustanovenie § 66 ods. 2 Trestného zakona, posudil aj typ ustavného
zaradenia a stupefi stréZenia odsudeného, kedZe to reflektuje mieru moznej prevychovy odsudeného



a jeho resocializacie. Sud po vykonani vSetkych dékazov zaverom konStatuje, Ze odsudeny nesplnil
vSetky podmienky potrebné na rozhodnutie o podmiene¢nom prepusteni na slobodu, na zaklade ¢oho
mal sud za to, Ze nie je mozné odsudeného podmiene&ne prepustit.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti ma sud za to, Ze dalSi vykon trestu je u odsudeného L. X.
potrebny a odévodneny, kedZe u neho nie su splnené predpoklady ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného
zakona a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a Ziadost odsudeného o
podmienecné prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dna jeho oznamenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.



