Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 5To/8/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7714010504

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Homzova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2015:7714010504.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Anny Kohutovej a JUDr. Evzen Kelij, v trestnej veci obzalovaného C. X. a spol., pre precin kradeze
formou spolupachatelstva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak. na verejnom zasadnuti konanom
dna 16.aprila 2015, o odvolani obhajcu obzalovaného C. X. JUDr. Luboslava Zolaka, v konani proti
uslému, proti rozsudku Okresného sudu Michalovce, sp.zn. 3 T /140/2014 zo dia 18.12.2014 takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. por. za m i e t a odvolanie obhajcu JUDr. Luboslava Zolaka.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresného sudu boli obZalovani uznani vinnymi

P. X.

v skutku 2 rozsudku

z pre€inu kradeZe formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak.,
v skutku 4 rozsudku

z pre€inu kradeZe formou spolupachatelstva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak.,

Y. V.

v skutku 1 rozsudku

z pre€inu kradeZe formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak.,

v skutku 3 rozsudku

z prec€inu kradeze formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak. v jedno&innom
subehu s pre€inom porusovania domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20, § 194 ods. 1
Tr. zak.,

C. X
v skutku 2 rozsudku
z pre€inu kradeZe formou spolupachatelstva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak.,

ml. O. X.

v skutku 1 rozsudku

z pre€inu kradeZe formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak.,

v skutku 4 rozsudku

z preCinu kradeze formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism.b/Tr. zak.,

ml. Y. X.

v skutku 1 rozsudku

z pre€inu kradeZe formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak.,
v skutku 3 rozsudku



z precinu kradeze formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak. v jedno&innom
subehu s pre¢inom porusovania domovej slobody formou spolupachatelstva podla § 20, § 194 ods. 1
Tr. zak.,

ml. X. O.
v skutku 2 rozsudku
z pre€inu kradeZe formou spolupachatel'stva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism.b/Tr. zak.,

na tom skutkovom zaklade, ze

1/ dfia 18.12.2013 v Case okolo 23.30 h, sa po predchadzajucej vzajomnej dohode viamali do predajne
rychleho obgerstvenia zv. Fast food na ul. Hlavnej &. XX vo P. W., okres Michalovce tak, ze ml. Y. X.
nohou rozbil sklenenu vyplf vehodovych dveri, cez takto vytvoreny otvor vosiel s ml. O. X. do vnutornych
priestorov, kde pastami rozbili sklenenu vyplii chladnicky, ako aj vydajného okienka, hodenim o zem
poskodili registraénu pokladfiu a odcudzili odtial 1 ks mrazenych kuracich nugetiek, 5 ks ¢okolady Milka,
10 ks balenia Zuvacky Wriglies, 5 ks chipsov, 4 ks platkového syra, 4 ffaSe 0,5 | Pepsi-Cola, 3 ffase 1 |
Pepsi-Cola, 4 flase 0,5 | Mirinda, 10 ks rozkov, 6 ks Zemli, pricom Jozef V. daval po cely ten &as pozor,
aby ich niekto pri tom neprichytil, &im pre H. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom Velké KapuSany, sidl. S.
I1. XXXX/X, spbsobili odcudzenim veci Skodu 43,98 €, Skodu na majetku a zariadeni 10,-€, pre Mestsky
urad P. W. 8kodu na majetku a zariadeni 60,-€ a pre spolo¢nost Pepsi-Cola SR, s.r.o. Malacky, ul. B.
XXX, 8kodu na majetku a zariadeni 197,50 €,

obzalovani P. X., C. X. aml. X. O.

2/ dna 10.3.2014 v Case okolo 23.00 h, po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli k jednej z mastali /
oSiparen/ na hospodarskom dvore RD Velké Kapusany - ul. K., okres T., o stenu ktorej si opreli drevené
dvere, po ktorych vySli k okienku neosadeného otvoru ventilatora, rukami z neho vytrhli Zelezné roksory,
cez takto vytvoreny otvor vosli P. a C. X. do vnutornych priestorov, kde z kotercov odcudzili a Zeleznou
tyEkou usmrtili 4 ks oSipané o celkovej hmotnosti 270 kg, ktoré cez okienko podavali vonku stréaZiacemu
ml. X. O., &im pre RD Velké Kapu$any - ul. K. spbsobili odcudzenim oSipanych Skodu vo vyske 459,-€,
bez Skoda na majetku a zariadeni, pri€om obvineny ml. X. O. sa takého konania dopustil i napriek tomu,
Ze bol rozsudkom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 1T/12/2014 zo dfia 20.2.2014, pravoplatnym dnia
8.3.2014 odsudeny za precin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak., k trestu odfiatia slobody
na 2 mesiace s podmienenym odkladom na skusobnu dobu v trvani 1 roka, do 8.3.2015,

obzalovani Y. V.aml. Y. X.

3/dna 10.4.2014 v Case okolo 21.00 h, po predchadzajucej vzajomnej dohode, prisli zo zadnej Casti
zahrady k rodinnému domu €. 11 v obci K., okres Michalovce, kde Y. V. vsunul ruku medzi okno a
jeho ram, odstranil odtial zapadku, obaja vosli cez okno do vnutornych priestorov odkial odcudzili
automaticku pracku zn. Beko, na ktorej rozbili sklo na prednych zatvaracich dvierkach a pri odcudzeni
fou poskodili okenny dreveny ram v jeho spodnej €asti, €¢im pre H. O., nar. X.X.XXXX, bytom K. XX,
spbsobili odcudzenim veci Skodu 120,-€ a Skodu na majetku a zariadeni 38,-€,

obzalovani P. X. aml. O. X.

4/ dina 10.4.2014 v Case okolo 22.00 h, po predchadzajiucej vzajomnej dohode preliezli oplotenie
miestnych potravin v obci K., okres Michalovce, podili k ich zadnym dveram, kde Zeleznou ty€ou vypadili
2 ks visiace zamky zn. FAB na ochrannych bezpeénostnych mreziach, telom vytladili vchodové dvere v
oblasti zamku, vosli do ich vnutornych priestorov, kde opatovne telom vytlacili dvere skladu piva v oblasti
zadmku a nasledne odtial odcudzili r6zne alkoholické napoje, cigarety, masové vyrobky, ¢im pre Ing. Y. T,,
nar. XX. XX.XXXX, bytom sidl. P.O.V. XX/XX, P. W., okres Michalovce spdsobili odcudzenim veci Skodu
192,17 € a Skodu na majetku a zariadeni 38,-€, priCom obvineny ml. O. sa takého konania dopustil i
napriek tomu, ze bol rozsudkom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 1T/12/2014 zo dha 20.2.2014,
pravoplatnym dna 8.3.2014 odsudeny za precin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/Tr. zak., k
trestu odnatia slobody na 2 mesiace s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 roka, do
8.3.2015,



Boli im za to ulozené tresty

obZalovanému P. X. podla § 212 ods. 2 Tr. z4k., za pouZzitia § 38 ods.4 Tr. zak., § 36 psim. I/Tr. zak., § 37
pism. h, m/Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak., suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 12 (dvanast) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k., sud zrusil vyrok o treste v tresthom rozkaze Okresného sudu Michalovce,
sp. zn. 3T/36/2014 zo dna 12.3.2014, kde mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 8 (osem)
mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/Tr. zak., sid obZalovaného pre vykon trestu odfiatia slobody zaradil do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Obzalovanému Y. V. podla § 212 ods. 2 Tr. zak., za pouZitia § 38 ods.3 Tr. zak., § 36 psim. j,l./Tr. zak.,
§ 37 pism. h/Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 54 Tr. zak., k uhrnny trest povinnej prace vo vymere 250
(dvestopatdesiat) hodin.

Obzalovanému C. X. podfa § 212 ods. 2 Tr. zak., za pouZitia § 38 ods.4 Tr. zak., § 37 pism. m/Tr. zak.,
trest odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov nepodmieneéne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/Tr. zak., sid obZalovaného pre vykon trestu odfiatia slobody zaradil do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 44 Tr. zak. sud u obzalovaného ml. O. X. upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhlfadom k
skorSiemu trestu uloZzenému mu rozsudkom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 1T/12/2014 zo dna
20.2.2014 v trvani 2 (dvoch) mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 12 (dvanast) mesiacov, nakolko
takyto trest uloZzeny skor$im rozsudkom povaZuje sud na ochranu spoloénosti a napravu pachatefla za
dostatocny.

Obzalovanému ml. O. X. podla § 212 ods. 3 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 4 Tr. zak., § 36 psim. I/Tr.
zak., § 37 pism. h, m/Tr. z&k., § 117 ods. 1 Tr. zak., trest odiatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 117 ods. 4 Tr. zak., sud obZalovaného pre vykon trestu odhatia slobody zaradil do Ustavu na
vykon trestu pre mladistvych.

Obzalovanému ml. Y. X. podla § 212 ods. 2 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 3 Tr. zak., § 36 psim. j,I/Tr.
z&k., § 37 pism. h/Tr. z&k., § 41 ods. 1 Tr. z&k., § 54 Tr. zak. za pouZitia § 111 Tr. z&k., uhrnny trest
povinnej prace vo vymere 80 (osemdesiat) hodin.

Obzalovanému ml. X. O. podfa § 212 ods. 3 Tr. zak., za pouzitia § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 psim. I/
Tr. zak., § 37 pism. m/Tr. zak., § 117 ods. 1 Tr. zak. trest odfatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 117 ods. 4 Tr. zak., sud obzZalovaného pre vykon trestu odfatia slobody zaradil do Ustavu na
vykon trestu pre mladistvych.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud ulozil obZalovanym Y. V., ml. O. X., ml. Y. X. povinnost’ spolo€ne a
nerozdielne nahradit sposobenu $kodu poskodenym:

- H. P, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. W., S. Il 1670/1, vo vySke 53,98 €,

- T. uradu P. KapuSany vo vyske 60,-€,

-L.S. SR, s.r.0. T. vo vy8ke 197,50 €.

Obzalovanym P. X., C. X., ml. X. O. povinnost spolo&ne a nerozdielne nahradit spésobenu Skodu
poskodenému G. druzstvu P. Kapu8any vo vySke 459,-€.



Obzalovanym P. aml. O. X. povinnost spolo&ne a nerozdielne nahradit’ spdsobent Skodu poskodenému
N.. Y. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P. W., P.O.H. XX/XX vo vy8ke 230,17 €.

Rozsudok u obzalovanych Y. V., ml. O. X., ml. Y. X. a ml. X. O. nadobudol pravoplatnost.

V zdkonom stanovenej lehote, proti rozsudku okresného sudu podali odvolanie obzZalovany P. X. a
obhajca obzZalovaného C. X., JUDr. Luboslav Zol'ak.

U obZalovaného P. X. rozsudok nadobudol pravoplatnost dfa 16.4.2015.

Podané odvolanie u obZalovaného C. X. obhajcom obzalovaného JUDr. Luboslavom Zofakom bolo
odbvodnené, a to tak, Ze prokurator podal obzalobu na obvineného C. X. s navrhom vykonat' konanie
proti uslému. Sud po prijati obZaloby opatrenim zo dfa 30.9.2014 rozhodol o konani proti uslému
a hlavné pojednavanie dna 18.12.2014 vykonal u obzalovaného C. X. v jeho nepritomnosti podla §
358 Tr. por. Obhajoba ma zato, Ze vykonanym dokazovanim pred siudom nebolo preukazané, aby
obzalovany sa umyselne vyhybal trestnému stihaniu pobytom v cudzine, ked o tejto skuto€nosti nebol
predloZeny Ziadny relevantny dékaz. Takymto postupom zabezpetené dbkazy obZaloby aj vykonanie
pred sudom z pripravného konania robia rozhodnutie sudu o vine a treste u obzalovaného C. X. za
predCasné. Sud sa naleZite nevysporiadal s vykonanym dokazovanim v konani proti uslému a tak aj
odbévodnenie rozsudku je nepresvedCivé. KedZe obZalovany X. C. nebol ani vypoCuty po vzneseni
obvinenia, sud nemohol prihliadnut ani na polah¢&ujicu okolnost, priznanie sa, ako u spoluobzalovanych
a tak ani rozhodnutie o treste, vzhladom na hore uvedené skuto&nosti nezodpoveda ucelu trestu a miery
zavinenia pri takom spésobe preukazania viny. Podanym odvolanim sa obhajca domaha, aby odvolaci
sud rozsudok prvostupfiového sudu zrusil a vec vratil na nové konanie a rozhodnutie.

Na podklade takto podaného odvolania krajsky sud v zmysle ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por. preskimal
zakonnost a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako
aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo, pri€om na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané
prihliadne len vtedy, ak by odévodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por. a zistil nasledovné.

Z predloZzeného procesného trestného spisu vyplyva, Ze obZalovany C. X. sa pobytom v cudzine vyhyba
trestnému stihaniu. Uznesenie o vzneseni obvinenia bolo C. X. doru¢ené dna 20.3.2014, o ¢om svedci
v trestnom spise doruenka do vlastnych rik na &l. 7 trestného spisu. V trestnom spise na ¢l. 144, 145
je zazurnalizovana relacia od OO PZ Velké Kapusany vo veci preSetrenia pobytu C. X. organom &innym
v pripravhom konani, ked policia oznamila, Ze od brata obvineného K. X. bolo zistené, ze C. X. od
marca 2014 sa zdrziava v Anglicku, na bliZ8ie nezistenej adrese, nema umysel sa vratit na Slovensko
z obavy pred trestom, ktory ho pravdepodobne o€akava, pretoZze v minulosti uz bol odsudeny. Trvalé
bydlisko ma C. X. na adrese K. XXX, T.. Aj obec K. dfia 12.6.2014 potvrdila, Ze koncom maja 2014 C.
X. odcestoval do Velkej Britanie.

Okresny prokurator dia 12.9.2014 podal obZalobu na obvineného C. X. pod sp.zn. Pv/1062/13/8807 na
Okresny sud Michalovce s navrhom vykonat u neho konanie proti uslému.

Okresny sud Michalovce dnia 30.9.2014 opatrenim rozhodol, Ze podla § 360 Tr. por., z dévodov § 358
Tr. por. v trestnej veci obvineného C. X., t.€. na neznamom mieste bude dalej konat ako proti uslému.

Na hlavné pojednavanie konané dria 18.12.2014 predvolal obzalovaného C. X. na uradnej tabuli sudu
diia 13.11.2014. Hlavné pojednavanie vykonal v nepritomnosti obZalovaného a za pritomnosti jeho
obhajcu JUDr. Luboslava Zolaka.

V ramci vykonaného hlavného pojednavania okresny sud vykonal dokazovanie vo vztahu k
obZalovanému C. X. vysluchom spoluobzalovanych P. X. a ml. X. O., ktori na hlavhom pojednavani
vyuzili svoje pravo a odmietli vypovedat. Z precitanych zapisnic o ich vysluchu v pripravhom konani
bolo zistené, Ze niekedy v marci 2014 spolo¢ne s C. X. sa vSetci traja dohodli, Ze ukradnu z druzstva
vo Velkych Kapu8anoch o8ipané. P. X. a ml. X. O. vytrhli Zelezné ty¢ky na vetracom okienku a voSsli
dovnutra. C. X. so P. X. cez uvedené okienko podavali oSipané , celkove 4 ks a ml. X. O. strazil. Vypoved
P. X. a X. O. bola v sulade so znaleckym posudkom Kriminalistického a expertizneho ustavu PZ KoSice
tak, ako to vyhodnotil okresny sud. Na zaklade vykonaného dokazovania aj podla nazoru odvolacieho



sudu, okresny sud zakonne rozhodol pokial obZalovaného C. X. v skutku pod bodom 2) rozsudku uznal
vinnym prec€inom kradeZe formou spolupachatelstva podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zak., nakolko
spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim.

Osoba obzZalovaného C. X. je v napadnutom rozsudku hodnotena uUplne v sulade s vysledkami
vykonaného dokazovania. ObZalovany C. X. je z miesta bydliska hodnoteny vSeobecne, doposial 18
-krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu Michalovce dha 3.11.2011 pod
sp.zn. 4 T/180/11 a odsudeny bol na podmienecny trest odfiatia slobody, ktory aj vykonal 23.9.2013. Pri
rozhodovani o treste u obZalovaného C. X. okresny sud zistil pritaZzujucu okolnost, a to, Ze obZalovany
v minulosti uZ bol odsudeny, polah&ujucu okolnost nezistil. Takto uloZil obZalovanému trest odriatia
slobody vo vymere 10 mesiacov nepodmienecne pri zvyseni dolnej hranici zdkonom stanovenej trestnej
sadzby o jednu tretinu. Pre vykon trestu odnatia slobody obZalovaného okresny sud zaradil do ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom straZzenia, a to preto, lebo v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim teraz sudeného trestného &inu, obZalovany C. X. uz bol vo vykone trestu odhatia slobody,
za iny umyselny trestny ¢in.

Odvolaci sud nezistil pochybenie prvostupriového sudu ani v postupe osobitného spésobu konania podla
siedmej hlavy, piateho dielu Trestného poriadku, ako konania proti uslému.

Umysel obZalovaného C. X. vyhybat sa trestnému konaniu pobytom v cudzine, bol dostatone
preukazany, a totym, Ze uznesenie o vzneseni obvinenia mu bolo riadne doru¢ené a aj ho prevzal,
teda vedel o tom, Ze je trestne stihany. Rovnako pisomné relacie o preSetreni pobytu obZalovaného
policiou nasvedCuju umyslu obzalovaného C. X. vyhybat sa trestnému konaniu pobytom v cudzine na
neznamom mieste.

KedZe rozhodnutie prvostupriového a odvolacieho sudu tvoria z hfadiska predmetu konania jeden celok,
ich rozhodnutia nemozno posudzovat' izolovane, a preto odvolaci sud nepovaZuje za potrebné vo svojom
rozhodnuti podrobne opakovat’ dovody rozhodnutia okresného sudu.

To boli dévody, pre ktoré o odvolani obhajcu obZalovaného C. Bodora v konani proti uslému, JUDr.
Luboslava Zolaka krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Easti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny

prostriedok nie je pripustny.

Podla § 362 ods. 1 Tr. por. odsudeny v konani podla tohto dielu ma

pravo podat navrh na opatovné prejednanie svojej veci sudom v jeho

pritomnosti do uplynutia 6 mesiacoch odo dna, ked sa dozvedel

o tresthom stihani, alebo odsudeni, najneskdr v3ak v prislusnej premi€acej dobe ustanovenej v Trestnom
zakona.



