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Rozhodnutie

Okresny sud Zilina v pravnej veci navrhovatela: Intrum Justitia Debt Finance AG, so sidlom
Industriestrasse 13C, 6300 Zug, Svajgiarsko, ICO: CHE-100.023.266, zastupeny: JUDr. Jan Soltés,
advokéat so sidlom KaradZi¢ova 8, 821 08 Bratislava, proti odporkyni: Z. M., narodena XX.X.XXXX, bytom
F. XXX/XX, XXX XX Z., o zaplatenie 452,38 eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doslym sudu dria 28.8.2012 sa navrhovatel domahal vo€i odporkyni zaplatenia sumy 492,38
eur spolu s 8,5 % roénym urokom z omeskania zo sumy 44,25 eur od 3.5.2008 do zaplatenia, spolu
s 8,5 % ro¢nym urokom z omeskania zo sumy 400,39 eur od 30.5.2008 do zaplatenia, spolu s 8,5
% roCnym urokom z omeskania zo sumy 45,75 eur od 1.4.2008 do zaplatenia, spolu s 8,5 % roénym
urokom z ome$kania zo sumy 1,99 eur od 26.6.2008 do zaplatenia.

Prvostupriovy sud rozsudkom &. k. 13C 210/2012 - 58 zo dia 25.4.2013 navrh navrhovatefa zamietol
a odporkyni nepriznal nahradu trov konania.

Krajsky sud v Ziline ako sud odvolaci uznesenim &. 9Co 357/2013 - 83 zo dfia 30.9.2013 rozsudok
prvostupnového sudu €. k. 13C 210/2012 - 58 zo dfia 25.4.2013 zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Podanim datovanym drfiom 12.3.2014 navrhovatel vzal svoj navrh na zacatie konania spat v Casti
tykajucej sa zaplatenia sumy 40,- eur, a to z dévodu, Ze dfia 26.11.2011 bola na diznd sumu vykonana
Uhrada v uvedenej vyske.

Uznesenim €. k. 13C 210/2012 - 110 zo dia 28.07.2014 sud konanie v &asti o zaplatenie sumy 40,-
eur zastavil s tym, Ze o povinnosti nahradit trovy konania bude rozhodnuté v kone€nom rozhodnuti vo
veci same;j.

Nasledne navrhovatel podanim datovanym dfiom 14.4.2015, ktoré bolo sudu doru¢ené dra 16.4.2015,
vzal svoj navrh na zacatie konania v celom rozsahu spat a Ziadal, aby konanie bolo zastavené.
Odporkynia na pojednavani dia 16.4.2015 so spatvzatim navrhu suhlasila.

Podla § 96 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP“): (1) Navrhovatel méze vziat' za konania
spat navrh na jeho zalatie, a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto Casti zastavi. (2) Sud konanie nezastavi, ak
odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti
uznesenia pokracuje v konani. (3) Nesuhlas odporcu so spéatvzatim navrhu nie je ucinny, ak déjde



k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo ur&enie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne
o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Sud na zéaklade dispozitivneho ukonu navrhovatefa - spatvzatia navrhu - a na zaklade toho, Ze
odporkyria s uvedenym spatvzatim navrhu suhlasila, rozhodol o zastaveni konania.

O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP, podfa ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP), t. j. ktorému sudu je urcené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované, uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



