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Uznesenie

Okresny sud Spi$ska Nova Ves, v pravnej veci vo veci zalobcov: X. S.N., Y. G. S. V., Y. C. C. V., E. XX,
pravne zastipena : Mgr. Juraj Ber€o, advokat, SpiSska Nova Ves, Zimna 59, 2. pravni nastupcovia po
nebohom Zalobcovi N. N., L. O.M. X.X. XXXX : N. N., J.. XX. X.XXXX, S., L. XX M. Z. N., J.. X.X.XXXX, C.
V., E. XX, proti Zalovanym: 1. Profesionalna drazobna a realitna spolo¢nost, s.r.o., Janosikova 6, KoSice,
pravne zastupeny : JUDr. Erika Simanova, advokatka, Rozfava, Akademika Hronca 9, 2. Spravbyt
s.r.o., Akademika Hronca 11, Roznava, pravne zastupeny : JUDr. Erika Simanova, advokatka, Rozfava,
Akademika Hronca 9, X. Z.. K. A., J.. XX. X XXXX, X. XXX/XX, V.M., X. S.. O. G., H. XXXX/XX, V., X. O.
G., G. XXX/IXX, V., X. F. Z., G. XX, V., X. F.. X. ., G.N. XXX/XX, V., X. F.. A. I, G. XXX/XX, V., X. X. S., G.
XX, V., XX. F.. S. S., G. XXX/XX, V., XX. F.. SéS G. XXX/XX, V., XX. J. 1., V E., G. XXX/XX, V., XX.
H., I. XXX/X, V., XX. D. H.,, W.. O., A. K., XX. S. M., G. XXX/XX, V., XX. L GXXX/XXVXXQ

IzoIn

G. XXX/XX, V.M., XX. P. G., D. XXXX/XX, V., XX. S Q., G. XXX/XX, V., X H.C.,S. XX, V., XX. H. J.,

XX, V.N., XX. 1. J., G. XX, V., XX. Z.S., G. X V., XX.S.8., G. XX, V., XX F H.P, G.A XX, V., XX.

J., G. XX, V., XX.E. J., G. XX, V., XX. E. A., G. XX, XX. V.E., C.. M. XX, K., XX. Z.J. Y., G. XX, V., XX.

Y., G. XX, V., XX. F.N., G. XX, V., XX. V. O, L.. PXXX/XX V.M., XX. 0. S., H. XXX, XX. 8. U., G. XXV

XX.N. U, G. XX, V., Z.X M. XX L. F.. A. I, G.N. XX, V. v konani o neplatnost dobrovolnej drazby, takto
rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Na navrh zalobcov bolo vedené konanie o neplatnost dobrovolnej drazby bytu €. 24 na 3. poschodi vo
vchode €. XX bytového domu v V., s.€. XXX, zapisaného na LV ¢. XXXX, katastralne uzemie V..

Na pojednavani dfia 16.04.2015 Zalobcovia vzali svoj navrh v celom rozsahu spat z dévodu uzavretia
mimosudnej dohody. O nahrade trov konania navrhli rozhodnut tak, ze Ziaden z u€astnikov nema pravo
na nahradu trov.

Pravna zastupkyfa Zalovanych v 1.a 2. rade dorucila sidu képiu Dohody o urovnani uzavretej medzi
ucastnikmi konania, v zmysle ktorej Zalobcovia vezmu Zalobu spat’ s tym, Ze Ziaden z u€astnikov nebude
mat pravo na nahradu trov konania. Zalovani v 1. a 2. rade budd mat naroky na nahradu trov konania
uspokojené zo sumy 2.004,78€ , ktoru poukazal Zalovanému v 2. rade nebohy Zalobca N. N. v roku
2011 titulom splnenia dlhu na uhradach za uZivanie bytu a ktora je este stale v dispozicii Zalovaného.
Za vySSie uvedenych podmienok Zalovani suhlasia so spatvzatim navrhu.

Z obsahu Dohody o urovnani sud zistil, ze bola uzavretda medzi zalobcami a zalovanymi s tym, ze za
Zalovanych v 1. a 2. rade konala ich pravna zastupkyna, Zalovany v 3. rade JUDr. K. A. konal osobne,



Zalovany v 13.rade Bc. L. H. konal osobne a za Zalovanych v 4. az 36 rade konala ako spolo&ny zastupca
F.. A. |.. Predmetom dohody bolo urovnanie vSetkych vzajomnych prav a povinnosti, ktoré existuju v
Case podpisania tejto dohody. Vo vztahu k tomuto sidnemu konaniu bolo predmetom urovnania to,
Ze Zalobcovia vezmu navrh v celom rozsahu spat s tym, Ze navrhnu konanie zastavit' a nahradu trov
konania nepriznat. Zalobcovia akceptuju uplatneny narok Zalovaného v 1. a 2. rade o nahradu trov
konania v celkovej vySke 635,93€ , na ich uhradu udeluju suhlas spolo€nosti SPRAVBYT Rozfava s.r.o.
aby boli uspokojené zo sumy 2.004,78€ a zvySok sumy aby bol poukazany na ucet zalobkyne. Zaroven
sa ucCastnici dohodli aj na zastaveni konani sp. zn. 9C/15/2012 a 12C/16/2014 vedenych na Okresnom
sude Rozfava. Ugastnici dohody si nebudl vogi sebe uplatiiovat Ziadne iné naroky, ktoré existuji v
Case uzavretia tejto dohody o urovnani , aj ked nie su vyslovne uvedené, v sulade s vélou u€astnikov
tejto dohody a v sulade s celym ucelom a zmyslom tejto dohody.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

KedZe navrhovatel vzal svoj navrh v celom rozsahu spat, sud konanie zastavil .

O trovach konania rozhodol sud podfa § 146 ods. 1 pism. ¢). s poukazom na mimosudnu dohodu
ucastnikov .

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud Kosice.

V odvolani sa ma popri vieobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/1995 Z.z. v plathom zneni o sudnych exekutoroch a
exekuénom poriadku; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.



Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



