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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Krochtova

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2015:8214207524.1
Rozhodnutie

Okresny sud Bardejov samosudkynou JUDr. Katarinou Krochtovou v pravnej veci zalobkyne Socialna
poistovia so sidlom v Bratislave, 29. augusta 8 - 10, 813 63 Bratislava, pobo¢ka Bardejov, Hurbanova
6, 085 46 Bardejov, proti Zalovanému D. K., J.. X.X.XXXX, G. K. XXX, XXX XX G., t. & Ustav na vykon
vazby a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody KosSice, Florianska 18, 041 42 Kosice, o zaplatenie 6
616,20 €, takto

rozhodol:

Zalovany je p o vin ny zaplatit Zalobkyni sumu vo vyske 6 616,20 €, v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalobkyni nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Zalobkyfia sa Zalobou dorugenou tunaj$iemu sGdu dfia 29.10.2014 domahala vodi Zalovanému
zaplatenia sumy 1 616,50 € s odévodnenim, Ze na zaklade rozsudku tunajSieho sudu sp. zn. 2T 164/2013
z 18.12.2013 bol zalovany uznany vinnym zo spachania obzvlast zavazného zlo€inu lupeze podla §
188 ods. 1, ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. a) Trestného zakona, pretoze dfia 3.8.2013 prepadol vodi¢a
taxisluzby I. K., J.. XX.XX.XXXX a spOsobil mu zranenia s nasledkom praceneschopnosti. V suvislosti
s praceneschopnostou |. K., tomuto boli vyplatené nemocenské davky v sume 1 616,50 €. Podanim
doru¢enym sudu 19.3.2015 zalobkyna ziadala o zmenu petitu zaloby, pretoze poSkodenému I. K. boli
okrem nemocenskych davok titulom pracovného uUrazu vyplatené aj urazové davky v celkovej vyske 4
999,70 €, ktoré pozostavali z Urazového priplatku vo vyske 1 043,70 €, nahrady za bolest vo vyske 3
461 € a za stazenie spolocenského uplatnenia vo vySke 495 €.

Na pojednavani konanom 15.4.2015, na ktorom boli pritomni obaja u€astnici konania, sud pripustil
zmenu zaloby v zneni, Ze zalovany je povinny zaplatit' zalobkyni sumu vo vySke 6 616,20 € v lehote 3 dni
od pravoplatnosti rozsudku. Na tomto pojednavani zarover Zalovany pisomne uznal narok Zalobkyne
¢o do dovodu a vysky.

Podla § 153a ods. 1 OSP ak po&as konania Zalovany uzna pred sudom narok uplatneny Zalobou alebo
jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sidom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade
uznania alebo vzdania sa naroku.

Podla § 157 ods. 4 OSP v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods.1 a §153b ods.1 uvedie
sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.



Podla § 160 ods.1 OSP ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku; sud méze urCit' dlhSiu lehotu. Sud méze urlit, Ze penazné plnenie sa mdze
vykonat aj v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro€nosti uréi a to tak, Ze omeSkanie s plnenim jednej
splatky ma za nasledok zro¢nost celého plnenia.

Podla § 238 ods. 1 a 6 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni Socialna poistoviia ma pravo
voCi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného
protipravneho konania; vysku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizane;j
Zlozky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok. Pravo na nahradu Skody podla odseku 1
uplatfiuje Socialna poistovia v sidnom konani podla osobitného predpisu.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 OSP v spojeni s § 151 ods. 1 OSP tak, Ze pine
uspesdnej Zalobkyni ndhradu trov konania nepriznal, pretoze tato ich neZiadala.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku okrem vyroku o trovach konania nie je pripustné odvolanie (§202 ods.1 O.s.p.).

Proti vyroku o trovach konania je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku na tunajSom sude. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



