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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci starostlivosti sidu o A. B., nar. XX. XX. XXXX, a mal. C. B., nar.
XX. XX. XXXX, obaja trvale bytom D. XX, obaja zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom préace, soc.
veci a rodiny Kezmarok (A. B. zastiupena na obdobie od podania navrhu po doviSenie pinoletosti), deti
rodiCov — matky E. B., F. G., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom H. XXX, toho ¢asu X I. J., K., K. XEJ,
B. G., a otca F. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom D. XX, o navrhu matky na znizenie vyzivného pre
mal. deti, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka podala 28. 03. 2018 na Okresny sud Vranov nad Topfou navrh o zniZenie vyZivného,
ktorym Ziadala, aby sud znizil vyZzivné uréené rozsudkom OS Vranov nad Toplou zo 06. 10. 2014, sp.
zn. 8P/1/2014, a to pre mal. dcéru A. zo sumy 60 eur na sumu 30 eur mesacne a na mal. syna C. zo
sumy 50 eur na sumu 30 eur mesacne.

2. Okresny sud Vranov nad Toplou uznesenim z 29. 03. 2021, &. k. 8P/81/2018 - 58, preniesol prislusnost
na Okresny sud Kezmarok, a to v sulade s ust. § 112 ods. 2 Cmp.

3. V priebehu konania dcéra doviSila plnoletost, preto sud konal od 12. 11. 2021 s plnoletou dcérou.
Navrhovatelka pred pojednavanim, ktoré bolo nariadené na 05. 12. 2022 zobrala navrh v celom rozsahu
spat, na podanom navrhu uz viac netrvala. Zarover ospravedinila svoju neuc¢ast na pojednavani, a to
z dovodu Ze Zije v zahranici, stara sa o 4 maloleté deti. Otec, zdkonny zastupca mal. syna, ako aj
plnoleta dcéra konania pred otvorenim pojednavania 05. 12. 2022 so spatvzatim navrhu a zastavenim
konania suhlasili. Rovnako kolizny opatrovnik pisomnym podanim z 05. 12. 2022 so spatvzatim navrhu
a zastavenim konania suhlasil.

4. Podla § 29 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorsich
predpisov (dalej CMP) navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podfa § 29 ods. 3 CMP sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych
dévodov nesuhlasi.

5. Sud konanie v sulade s vys$Sie citovanou pravnou Upravou na zaklade dispozitivneho ukonu
navrhovatelky, ako aj suhlasu ostatnych u&astnikov, v celom rozsahu zastavil.



6. Podla § 58 CMP, o naroku na nahradu a o vy8ke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

7. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

8. Podla § 52 CMP Ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenia tak, Ze
zZiadnemu z UCastnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov
konania ucastnici neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia, na Krajsky sud v
PreSove, podanim na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



