Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 9P/281/2014

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4214221830

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lveta Banghova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2015:4214221830.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno vo veci starostlivosti o maloletého: P. E., nar. XX.X.XXXX, v konani zast.
koliznym opatrovnikom Ustredim, prace socialnych veci a rodiny, Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Komarno, dieta rodicov: T. E., nar. X. XX.XXXX, bytom J. XX/XX, A. a otec neuvedeny, o navrhu P. Q.,
nar. X.X.XXXX, bytom I. XXX/XX, K. E. na zverenie maloletého do jej pestunskej starostlivosti, sudkyriou
JUDr. Ivetou Banghovou takto

rozhodol:

Malolety P. E., nar. XX.X.XXXX sa zveruje do pestiunskej starostlivosti navrhovatelky P. Q., nar.
XX XXXX, bytom: K. E., I. XXX/XX, ktora je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta
v rovhakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia, a ma pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok v beznych veciach.

Sud zru S uje uastavnu starostlivost nad vychovou maloletého P. E., nar. XX.X.XXXX, nariadenu
rozsudkom tunajsieho sudu 12P/42/2014-18 zo dfia 19.3.2014.

Sud zavazuje matku maloletého na platenie vyzivného na maloletého P. E. sumou 30% zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta mesacéne, po¢nuc od pravoplatnosti tohto
rozsudku, ktoré vyzivné je splatné vzdy do 15. diia toho ktorého mesiaca vopred na tget Ustredia prace
socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny Levice.

Sudupravuje styk matky s maloletym P. tak, Ze matkaje opravnena sas nim stretavat
kazdy nasledujuci treti tyzden od pravoplatnosti tohto rozsudku v sobotu od 14.00 hod. do 17.00 hod.
v pritomnosti pestinky na adrese matky A., A. XX/XX.

Pestinka je p o vinna umoznit stretnutie matky s maloletym tak, ze s dietatom pride do miesta
bydliska matky v stanovenom Case.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka sa pisomne podanym navrhom dria 8.12.2014 domahala zverenia maloletého P. do jej
pestunskej starostlivosti. Svoj navrh odévodnila tym, Ze je zapisana v zozname Ziadatelov o nahradnu
osobnu starostlivost’ (pestunsku starostlivost), sama vychovava 11 ro€nu dcéru a ma este 3 dospelé
deti. Navrhovatelka byva vo vlastnom rodinnom dome, v ktorom Zije sama so svojou maloletou dcérou.
Pracuje v Mochovciach, kde zardba do 800,- eur. Navrhovatelka sa s maloletym P. spoznala v detskom
domove dia 24.10.2014, po niekofkych navstevach za€al malolety k navrhovatelke chodit’ na pobyty,
naposledy u navrhovatelky spal 2 noci. Navrhovatelka uviedla, Ze spifia vSetky podmienky pre zverenie



maloletého do jej pestiunskej starostlivosti, zarover sudne trestana nikdy nebola. Matku maloletého
navrhla navrhovatelka zaviazat na platenie minimalneho vyzivného na maloleté dieta.

Matka maloletého dietata so zverenim maloletého do pestunskej starostlivosti navrhovatelky suhlasila.
Suhlasila tiez s minimalnym vyzivhym, nakolko je invalidna déchodkyna s prijmom 143,10 eur. Matka
suCasne poziadala sud o Upravu styku s maloletym kazdy treti tyzderi v sobotu od 14.00 hod. do 17.00
hod. v pritomnosti pestunky.

Kolizny opatrovnik navrhol navrhu vyhoviet z dévodu, Ze matka sa o dieta nevie postarat, ked nemé
ani vytvorené podmienky pre jeho vychovu, zarover navrhovatelka méa vytvorené vietky podmienky pre
vychovu dietata. Kolizny opatrovnik doporucil matku zaviazat na platenie minimalneho vyzivného na
uget UPSVaR Levice a upravit jej styk s maloletym tak, ako Ziada.

Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom navrhovatelky, matky, kolizneho opatrovnika, pre&itanim
rodného listu maloletého dietata, spravy zo $etrenia pomerov UPSVaR Levice zo dha 7.4.2015,
potvrdenia o prijme matky, vypisu z registra trestov navrhovatelky, rodného listu navrhovatelky,
povolenia k nadviazaniu osobného kontaktu s maloletym, spravy zo Setrenia pomerov u matky zo dna
17.12.2014, dalej oboznamenim sa s pripojenym spisom tunajSieho sudu sp. zn. 12P/42/2014, ako aj
ostatnych ku spisu pripojenych listin a takto vykonanym dokazovanim ustélil nasledovny skutkovy a
pravny zaver.

Rozsudkom Okresného sudu Komarno &. k. 12P/42/2014-18 zo diia 19.3.2014 bola nad vychovou
maloletého nariadena ustavna starostlivost v Detskom domove Komarno a matka bola zaviazana
prispievat’ na jeho vyZivu minimalnym vyzivnym.

Podla § 48 ods. 1 zakona o rodine, ak rodiia nezabezpeduju alebo nemdzu zabezpecdit osobnu
starostlivost’ o mal. dieta a ak je to potrebné v zaujme mal. dietata, sud mdze rozhodnut o jeho zvereni
do pestunskej starostlivosti fyzickej osoby, ktord mé& zaujem stat sa pestinom a spifia ustanovené
predpoklady (dalej len "pestun").

Podla § 48 ods. 3 zakona o rodine, maloleté dieta mozno zverit do spoloénej pestunskej starostlivosti aj
manzelom. Pri zvereni maloletého dietata do pestunskej starostlivosti jednému z manzelov je potrebny
pisomny suhlas druhého manzela. Suhlas nie je potrebny, ak manZzelia neziju v domacnosti, ak druhy
manzel nema spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak je zadovazenie suhlasu spojené
s taZzko prekonatefnou prekazkou.

Podla § 50 ods. 1 zakona o rodine, pestun je povinny vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v
rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodi€ia. Pravo zastupovat mal. dieta a spravovat jeho majetok
ma iba v beznych veciach. Ak pestun predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu maloletého
dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom mal. dietata, m6zZe sa domahat, aby tento
sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskiumal sud.

Podla § 50 ods. 5 zdkona o rodine, po¢as vykonu pestunskej starostlivosti rodi¢ia maloletého dietata
vykonavaju svoje rodiCovské prava a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria pestunovi. Rodi¢ia maju
pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo zverené do pestunskej starostlivosti. Ak sa s pestinom
nedohodnu na vykone tohto prava, rozhodne na navrhu niektorého z rodi€ov alebo pestuna sud.

Podla § 51 z&kona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do pestunske;j
starostlivosti ur€i rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat mal. dietatu vyzivné
rozsah ich vyZivovacej povinnosti a suasne im ulozi povinnost, aby vyzivné poukazovali organu
socidlnopravnej ochrany deti.

Podla § 55 ods. 3 zdkona o rodine, sud zrudi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta mozno
zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli dovody pre
ktoré bola nariadena.

Podla § 62 ods. 1, 2, 3 zdkona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu



svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa
na zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Z vykonaného dokazovania sud mal za preukazané, Ze navrhovatelka je na UPSVaR Nitra od januara
2013 evidovana ako ob&an vhodny vykonavat nahradnu rodinnu starostlivost. Z listinnych dokladov
sud zistil, Ze navrhovatelka je zdrava, nema zaznam v registri trestov. Ma vytvorené riadne bytové
podmienky pre vychovu maloletého dietata. Vzhladom na tieto skuto¢nost sud bol toho nazoru, Ze
je potrebné uprednostnit’ pestunsku starostlivost’ pred ustavnou starostlivostou, aby malolety mohol
vyrastat' v prirodzenom rodinnom prostredi, preto sud navrhu navrhovatelky, ktora splnila vietky zakonné
podmienky vyhovel.

Zaroven sud v plnom rozsahu vyhovel navrhu matky na Upravu jej styku s maloletym, nakofko mal za
to, Ze pravidelny styk matky s dietatom bude v prospech maloletého.

Matka maloletého dietata je invalidna dochodkyna s prijmom 143,10 eur, preto sid vzmysle § 51 zdkona
o rodine v spojitosti s § 62 ods. 3 zakona o rodine zaviazal matku na plnenie minimalnej vyzivovacej
povinnosti v sume 30 % zo Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta priamo na Gget UPSVaR
Levice. Zivotné minimum predstavuje v st¢asnej dobe 90,42 eur mesadéne (zakon &. 601/2003 Z. z. o
Zivotnom minime v zneni neskorSich predpisov) a vyzivné 30% z tejto sumy predstavuje 27,13 eur.

O trovéach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. a) OSP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej mozno odbévodnit len tym, ze a) v konani do$lo k vadam uvedenym v §
221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c)
sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutocnosti alebo dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupfia
vychadza z nespravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 OSP, ak povinny dobrovolne neplni, €o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie,
opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



