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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v pravnej veci navrhovatela: ZH E., s.r.o., so sidlom so sidlom M. nabrezie X/
A, C., ICO: XX XXX XXX, pravne zastupeny A.. U. H., advokatom so sidlom M. nabrezie X/A, C., proti
odporcovi: S. E., bytom Q. &. XXX, pravne zastupeny B. kancelaria A.. K. a partneri, s.r.o., so sidlom
M.R.N. 3, R., ICO: XX XXX XXX, o zaplatenie 61,41 Eur s prisluSenstvom, o spatvzati navrhu na zadatie
konania po rozhodnuti Okresného sudu Banovce nad Bebravou uznesenim ¢.k. 6C/67/2014-78 zo dnha
05. novembra 2014, jednohlasne, takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie navrhu, uznesenie sudu prvého stupna z
ruSuje akonanie zastavuje.

Navrhovatel je povinny zaplatit odporcovi nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 59,14
Eur, pravnemu zastupcovi odporcu - B. kancelaria A.. K. a partneri, s.r.0., do troch dni od pravoplatnosti
rozhodnutia.

odovodnenie:

V zahlavi identifikovanym uznesenim sud prvého stupfia zastavil konanie konStatujuc, ze po
pravoplatnosti uznesenia vec postupuje na dalSie konanie Uradu pre dohlad nad zdravotnou
starostlivostou, so sidlom T. 2, C. (dalej len urad). O trovach konania rozhodol tak, Zze ziaden z G€astnikov
nema pravo na ich nahradu. Rozhodnutie po pravnej stranke odévodnil poukazanim na ust. § 103, §
7 ods. 2, 3, § 104 ods. 1, § 146 ods. 1 pism. c) Obc¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.),
ust. § 18 ods. 8, § 23 ods. 2, 4, § 58 ods. 1, 4, 5 zakona &. 273/1994 Z. z. o zdravotnom
poisteni, financovani zdravotného poistenia, o zriadeni VSeobecnej zdravotnej poistovne a o zriadovani
rezortnych, odvetvovych, podnikovych a obd&ianskych zdravotnych poistovni, ako aj ust. § 18 ods. 1
pism. a) bod 3 a § 85h zakona &. 581/2004 Z. z. o zdravotnych poistovniach, ked dospel k zaveru, ze
kedze v danom pripade ide o pohladavku na nedoplatku na poistnom a poplatku z omeskania vzniknutu
este v roku 1997, v zmysle vysSie citovanych zakonnych ustanoveni prisluSnym na rozhodnutie je urad,
v désledku ¢oho mala byt vec po pravoplatnosti uznesenia postupena uradu.

Pred nadobudnutim pravoplatnosti predmetného uznesenia navrhovatel podanim doru¢enym sudu
prvého stupnia dna 18.11.2014 vzal navrh na zacCatie konania v celom rozsahu spat bez bliZzSieho
odbvodnenia a navrhol konanie zastavit' a Ziadnemu z u€astnikov nepriznat nahradu trov konania.

Na vyzvu sudu prvého stupiia, &i odporca suhlasi so spatvzatim navrhu na zacatie konania zo strany
navrhovatela v celom rozsahu, odporca v podani doruenom sudu prvého stupha difia 11.12.2014
uviedol, Ze so spatvzatim navrhu suhlasi a zaroven si vo€i navrhovatelovi uplatnil nahradu trov konania
titulom trov pravneho zastupenia za dva ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia dna



10.04.2014 a odpor proti platobnému rozkazu zo dia 10.04.2014), zakazdym spolu s prisluSnym
rezijnym pau8alom a DPH v celkovej vySke 59,14 Eur.

Podla ust. § 208 O.s.p., ak je navrh na zaatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy Ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci
sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupna a konanie zastavi.

Podla ust. § 222 ods. 2 O.s.p. odvolanie mbéze odvolaci sud vybavit aj tak, ze pripusti vzatie navrhu na
zacCatie konania spat, alebo schvali zmier.

Z citovaného ust. § 208 O.s.p. vyplyva, Ze v pripade spatvzatia navrhu na zaCatie konania v ¢ase po
rozhodnuti sudu prvého stupnia, ale pred nadobudnutim jeho pravoplatnosti, je povinnostou odvolacieho
sudu vyzvat odporcu, & s predmetnym spatvzatim navrhu na za€atie konania suhlasi. Zaroven z jeho
znenia mozno vyvodit, ako to vyplyva i z uznesenia NajvysSieho sudu SR sp. zn. 2 Cdo 1/2013 zo dfia
30. septembra 2013, Ze odporca nemusi svoj pripadny nesuhlas so spatvzatim navrhu odévodrovat. V
zmysle uvedeného ak odporca vyslovil svoj €o aj bliz8ie neoddvodniovany nesuhlas, odvolaci sud nema
inl moznost’ a musi v konani pokracovat.

Nakolko odporca podanim doruéenym sudu prvého stupfia dia 11.12.2014 vyjadril svoj vyslovny
suhlas so spatvzatim navrhu na zacatie konania v celom rozsahu, odvolaci sud v sulade s citovanou
procesnopravnou upravou rozhodol tak, Ze spatvzatie navrhu na zacatie konania pripustil, uznesenie
sudu prvého stupia zrusil a konanie zastavil.

O néahrade trov konania rozhodol odvolaci sud podfa ust. § 146 ods. 2 veta prva O.s.p., podla ktorého
ak niektory z uc€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. K
zastaveniu konania v nadvaznosti na zruSenie uznesenia doslo v danom pripade v dosledku spatvzatia
navrhu na zalatie konania zo strany navrhovatela v ¢ase po rozhodnuti sudu prvého stupria bez
akéhokolvek blizSieho odévodnenia, t.j. nie pre spravanie odporcu tak, ako to predpoklada druha
veta citovaného zakonného ustanovenia. V uvedenom zmysle zastavenie konania procesne zavinil
navrhovatel, na zaklade ¢oho odporcovi vzniklo pravo na nahradu trov konania. Odporca si riadne
uplatnil pravo na nahradu trov titulom pravneho zastipenia uz v ramci odporu proti platobnému rozkazu
zo diia 10.04.2014 a tieto vycislil v podani, ktorym vyjadril svoj suhlas so spatvzatim navrhu. Trovy
pravneho zastupenia odporcu v danom pripade predstavovala odmena za dva ukony pravnej sluzby
vo vySke 16,60 Eur podla ust. § 10 ods. 1 vyhlasky & 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len vyhlaska) - 1. prevzatie a priprava zastupenia
zo dna 10.04.2014 a 2. odpor proti platobnému rozkazu zo dria 10.04.2014, zakazdym spolu s reZijnym
pausalom pre rok 2014 v zmysle ust. § 16 ods. 3 vyhlasky vo vySke 8,04 Eur a DPH 20 % s poukazom na
ust. § 18 ods. 3 vyhlasky. Vychadzajuc z uvedeného odvolaci sud podla ust. § 146 ods. 2 veta prva O.s.p.
zaviazal navrhovatela na nahradu trov konania odporcu vzniknutych titulom trov pravneho zastupenia
v celkovej vySke 59,14 Eur.



