Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 3C/9/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2314227223

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Slavomir Kaémar

ECLI: ECLI:SK:0SSK:2015:2314227223.2
Uznesenie

riesny sud Svidnik v pravnej veci KQOPERATIVA poistovina, a. s. Vienna Insurance Group, so sidlom
Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441 proti odporcovi K. N., nar. XX. X XXXX, Z.. I. XXX/
XX, XXX XX 1., v konani o zaplatenie 384,89 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

ZruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik ¢&. k. 3C/9/2015-36 zo dna 6.3.2015
v celom rozsahu.

Konanie zastavuje.

Navrhovatelovi vracia zaplateny sudny poplatok v sume 16,30 eura v lehote 15 dni od dorucenia
pravoplatného uznesenia prevadzkovatelovi systému.

Trovy konania u€astnikomnepriznava.
oddovodnenie:

Navrhovatel dfia 20.11.2014 podal na Okresny sud Galanta proti odporcovi Zalobu o zaplatenie 384,89
eura s prisl. Predmetna vec bola postiupena z dévodu miestnej neprisluSnosti na tunajsi sud v zmysle
ustanoveni § 84, § 85 ods. 1, § 105 ods. 1, 2 O.s.p.

Okresny sud Svidnik vo veci vydal dha 6.3.2015 platobny rozkaz, ¢&.k. 3C/9/2015-36, v ktorom uloZil
odporcovi aby do 15 dni odo dfa doru€enia platobného rozkazu navrhovateflovi zaplatil sumu 384,89
eura, spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05% ro€ne z diZznej sumy 384,89 eura odo diha 30.10.2014
az do zaplatenia a trovy konania vo vyske 23 eur ( sudny poplatok ) na ucet navrhovatela vedeny v
UniCredit Bank Slovakia a.s., €.u. :1029706001/1111, VS : 3759813, KS : 3558, alebo aby v tej istej
lehote podal odpor na tomto sude s odévodnenim.

Podanim zo dna 25.3.2015 zobral Zalobca navrh spat’ a konanie navrhol zastavit. Zaroven sud poziadal
o vratenie krateného sudneho poplatku.

Navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh
vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti sud konanie v tejto Casti zastavi
(§96 0ds.1 O.s.p.).

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim nie je ucinny, ak déjde k spatvzatiu navrhu
skér, nez sa zaCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na
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rozvod, neplatnost manzelstva alebo o ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud
rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného rozkazu a v lehote podla §
172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal. Rovnako postupuje sud, ktory
platobny rozkaz vydal, aj pri Ciastoénom spatvzati navrhu v Casti, ktorej sa spatvzatie navrhu tyka. (§174
ods. 5 O.s.p.).

Preto na zaklade toho sud rozhodol spésobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov Poplatok
splatny podanim navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania savrati, ak sa konanie
zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo
dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo
rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani
na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani
rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred
prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z dbvodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne
zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov Okrem poplatku
v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok)
vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak 6, 70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok
sa nevyrubuije.

Podla § 11 ods. 6 zakona €. 71/1992 o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, ak sa
ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podla § 3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho
vrateni danovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi
systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré
poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo dna doru€enia odpisu pravoplatného
rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo prokuratira nevydali rozhodnutie,
zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona a dariovy urad
alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni odo dfa dorucenia pisomného
upovedomenia.

Podla § 11 ods. 3, 4, 6 zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, sud
vrati Zalobcovi sudny poplatok zaplateny bankovym prevodom vo vyske 23 eur krateny o sumu 6,70
eura, celkom k vyplate 16,30 eura cestou prevadzkovatela systému Slovenskej posty a.s. v lehote 15
dni od dorucenia pravoplatného uznesenia danovému uradu.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2 veta prva O. s. p. a trovy konania u€astnikom
nepriznal. Tym, Ze navrhovatel zobral navrh spéat, z procesného hladiska zavinil zastavenie konania,
odporcovi Ziadne trovy konania nevznikli.
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Poucenie:

Pouc&enie: Protitomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho pisomného
dorucenia na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, musi byt oznacené, proti ktorému
rozhodnutiu sudu smeruje v akom rozsahu rozhodnutie napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha a musi byt podpisané a datované.



Odvolanie treba predloZit' s potrebnym poc&tom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada a dévody odvolania mdze rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Vo Svidniku dfia 15. aprila 2015
JUDr. Slavomir Kamar
vy8Si sudny dradnik:



