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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a sudcov JUDr.
Frantiska Sevéovi¢a a JUDr. Vladimira Kuraka, na verejnom zasadnuti konanom dfia 15. aprila 2015 v
KoSiciach, v trestnej veci obZalovaného K. V., pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods.1 Tr. zak., o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo
dna 17.12.2014, sp. zn. 1T/45/2014 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods.1 pism. €), ods.2 Tr. por. zru $ uje napadnuty rozsudok vo vyroku o treste.

Podla § 322 ods.3 Tr. por. obzalovanému K. V., nar. X.X.XXXX v F., trvale bytom F., H. C.. XXXX/X
uklada podla § 289 ods.1 Tr. zak., § 61 ods.1, ods.2 Tr. zak., § 38 ods.3 Tr. zak., § 36 pism. j),
k) Tr. zak. trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani 3 (troch) rokov.

odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves rozsudkom zo dha 17.12.2014, sp. zn. 1T/45/2014 uznal obZalovaného
K. V. za vinného z pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podlfa § 289 ods.1 Tr. zak. na tom
skutkovom zaklade, Ze

dia X. R. XXXX, v ¢ase okolo 16.00 hod. v F., po ulici M., v smere jazdy na chatovu oblast' J., po
predchadzajicom poziti alkoholickych napojov viedol osobné motorové vozidlo zn. S. S, ev. &islo: R.-
XXXL., kde pri prejazde tiahlej pravotoCivej zakruty, v dosledku vplyvu alkoholu a neprimeranej rychlosti
sa s vozidlom dostal do protismeru, presSiel vpravo mimo vozovku, kde prednou ¢astou vozidla
narazil do dopravnej znacky €islo J. - hlavna cesta, nasledne preSiel na pravu stranu vozovky, kde narazil
do oplotenia rodinného domu &. X majitelky C. Y., pri€¢om dychovou skuskou pristrojom Alcotest 7410
ev. €. C.-XXXX mu bola v ¢ase o 16.44 hod. namerana hladina 1,41 mg/l alkoholu v dychu a podla
odborného vyjadrenia z odvetvia sudneho lekarstva v ¢ase skutku mohol mat’ koncentraciu alkoholu v
krvi od 1,63 az 2,27 promile.

Za to mu okresny sud ulozil podfa § 289 ods.1 Tr. zak., § 61 ods.1,2 Tr. zak., § 38 ods.3 Tr. zak., § 36
pism. j), k) Tr. zak. trest zakazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel v trvani 60 (Sestdesiat)
mesiacov.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie obZalovany, ¢o do vyroku o vine
a treste, pricom na verejnom zasadnuti pred Krajskym sudom v KoSiciach dfia 15.4.2015 modifikoval
svoje odvolanie v tom smere, Ze odvolanie podava iba ¢o do vyroku o treste a odvolanie ¢o do vyroku o
vine berie spat. Navrhol, aby odvolaci sud mu zmiernil trest zdkazu ¢innosti vedenia motorovych vozidiel
vSetkého druhu.



Krajsky sud podla § 317 ods.1 Tr.por. preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutého vyroku
rozsudku, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré mu
predchadzalo a zistil, Ze odvolanie obZalovaného je dévodné.

Odvolaci sud po preskumani veci zistil, Ze okresny sud vykonal v potrebnom rozsahu dokazovanie a
riadne zistil skutkovy stav. | ked otazku viny odvolaci sud v odvolacom konani neskumal je potrebné
uviest, Ze vina obZalovaného bola jednozna&ne preukdzana vykonanymi dékazmi a to vysluchom
svedkov, samotného obZalovaného, ktory presne

uviedol, Ze kedy, a aké mnoZstvo alkoholu vypil, a taktiez z odborného vyjadrenia a
z vypovede MUDr. Y. Y..

Podla § 34 ods.1, ods. 4 Tr. zak. trest ma zabezpedit ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zarover vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo€nostou. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, polah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Obzalovany v mieste bydliska je charakterizovany vieobecne, v evidencii priestupkov ma jeden zaznam
za priestupok proti obCianskemu spolunazivaniu, pricom mu bolo za to dfia 19.10.2010 ulozenie
pokarhanie. V evidencnej karte vodi¢a nema Ziaden zédznam, a taktieZ z odpisu registra trestov vyplyva,
Ze doposial stdne trestany nebol. Dalej je potrebné poukazat pri hodnoteni osoby obZalovaného, ze
dobrovolne uhradil poSkodenym stranam sp6sobenu Skodu.

Vzhfadom na vy3Sie citované zakonné ustanovenie, ako i zistené skutoCnosti dospel odvolaci sud k
nazoru, Ze trest zakazu Cinnosti riadenia motorovych vozidiel vSetkého druhu na dobu 60 mesiacov,
ktory uloZil obZzalovanému okresny sud pri su¢asnom pouziti § 38 ods.3 Tr. zak. je neprimerane prisny,
preto odvolaci sud podfa § 321 ods.1 pism. e), ods.2 Tr. por. zruSil napadnuty rozsudok vo vyroku o
treste a sam podla § 322 ods.3 Tr. por. uloZil obZalovanému podla § 289 ods.1 Tr. z4k., § 61 ods.1, ods.2
Tr. zak., § 38 0ds.3 Tr. zak., § 36 pism. j), k) Tr. zak. trest zakazu Cinnosti viest vietky druhy motorovych
vozidiel v trvani 3 rokov, lebo takyto trest povazoval za postacujuci, ktory spini ucel trestu
sledovany individualnou a generalnou prevenciou.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



