Sud: Okresny sud Banovce n/B

Spisova znacka: 4C/35/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3215200213

Déatum vydania rozhodnutia: 14.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika KordoSova

ECLI: ECLI:SK:OSBN:2015:3215200213.2
Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou v pravnej veci navrhovatela: KOOPERATIVA poistoviia, a.s.
Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovitova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00 585 441, proti odporcovi:
nebohy N. R., nar. XX XX.XXXX, naposledy bytom S.J. XX, XXX XX H. T. H., ktory zomrel dna
XX XX.XXXX, o zaplatenie 1 552,57 eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Sud zrusSuje platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Banovce nad Bebravou zo dfia 12.02.2015
pod €. k. 4C/35/2015-35.

Sud konanie zastavuje.

Sud navrhovatelovi vracia sudny poplatok vo vyske 86,30 € prostrednictvom prevadzkovatela
systému po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Podanym navrhom na vydanie platobného rozkazu doru¢enym na sud dria 27.01.2015 sa navrhovatefl
proti odporcovi domahal zaplatenia istiny vo vySke 1.552,57 € s prislusenstvom a nahrady trov konania.

Okresny sud vydal dha 12.02.2015 platobny rozkaz, ¢.k.4C/35/2015-35, ktorym zaviazal odporcu k
zaplateniu sumy vo vyske 1 552,57 eur s irokom z omeskania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy 1.552,57
eur odo dfia 03.03.2014 do zaplatenia, nahradil trovy konania vo vyske 94,80 eur alebo aby v tej istej
lehote podal odpor s odévodnenim vo veci samej na tomto sude.

Z umrtného listu vydaného Matricnym uradom Mesta Banovce nad Bebravou zo dha 27.12.2013 zvazok
3DeZ, ro¢nik 2013, na strane 36, pod poradovym &islom 6 vyplyva, Ze odporca zomrel dhia XX. XX. XXXX
v S.

Podla §173 ods. |, 2 O.s.p. platobny rozkaz treba dorugit odporcovi do vlastnych ruk, nahradné dorucenie
je vylu€ené. Ak platobny rozkaz nemozno dorudit ¢o i len jednému z odporcov, sud ho uznesenim zrusi
v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekolkych ucastnikov, z ktorych kazdy kona
sam za seba (§ 91 ods. 1). Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dal$im Uukonom vo veci samej,
pripadne spolu s Ukonom, ktorym sa konanie kon¢i.



S poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenia sud rozhodol o zruSeni platobného rozkazu
vzhladom na to, Ze sa nepodarilo sudu dorucit’ platobny rozkaz odporcovi do vlastnych ruk.

Podla § 19 O.s.p., spbsobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods.1, prva veta O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Vzhlfadom k tomu, Zze odporca pred podanim navrhu na vydanie platobného rozkazu na sud zomrel
dnia XX XX.XXXX, (pricom navrh na vydanie platobného rozkazu bol podany na sud dna 27.01.2015)
stratil tym spdsobilost byt uastnikom konania. Nedostatok splnenia tejto procesnej podmienky je
neodstranitelny a preto sid konanie voci odporcovi zastavil.

Podla § 11 ods. 3 veta prva zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim navrhu
na zacCatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie
vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred
prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

Podla § 11 ods. 4 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a
poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%,
najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 6 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok,
organy podla § 3 za$lu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni danovému Uradu prislusnému
podla trvalého pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podla § 3
zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér
do 30 dni odo dfa dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy
sudov alebo prokuratira nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona a dariovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok
najneskér do 30 dni odo dna dorucenia pisomného upovedomenia.

Sucasne sud rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku navrhovatelovi krateny o sumu 6,70 €
(zo sumy 93 €) prostrednictvom prevadzkovatela systému - Slovenskej posty a.s..

O nahrade trov konania sud rozhodoval podfa § 146 ods.1 pism. ¢/ O.s.p., kedy Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu m o Z n o podat odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sidu Banovce nad Bebravou na Krajsky sud v Trencine.

Odvolanie musi mat néleZitosti podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (musi z neho byt
zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané
a datované) a podla § 205 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku (musi sa v fiom tiez uviest, proti



ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha).

Podla § 205 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania m6ze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo
justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal
sudny uradnik alebo justicny €akatel, méZze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie
sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupfa; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote oprdvnenou osobou smeruje
proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justicného ¢akatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta
(§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



