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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trnave v senate zloZzenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Daniely Sramelovej a sudcov
JUDr. Janky Ki€ovej a JUDr. Vladimira Tencera, v trestnej veci proti obZzalovanému Z. M., pre zlo€in
ubliZzenia na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zakona s€asti dokonaného a s€asti v Stadiu pokusu
podla § 14 odsek 1 Trestného zakona a iné, o odvolani obZalovaného proti rozsudku Okresného sudu
Piestany zo dna 03.12.2014, sp.zn. 2T/182/2011, na verejnom zasadnuti konanom dfia 14.04.2015 takto

rozhodol:

Podla § 321 odsek 1 pism. d/ Trestného poriadku zru S uje sanapadnuty rozsudok v celom rozsahu.
Na zaklade § 322 odsek 3 Trestného poriadku sa

obzalovany Z. M., nar. XX. XX.XXXX v H., trvale bytom T. &. XXX,

na zaklade pravoplatne potvrdenej viny rozsudkom Okresného sudu Piestany sp.zn. 2T/182/2011, zo

dna 10.06.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trnava sp.zn. 5To0/83/2013, zo dna 03.06.2014

odsudzuje:

podla § 155 odsek 1 Trestného zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného zakona,
§ 38 odsek 2 Trestného zakona, § 41 odsek 2 Trestného zakona a § 42 odsek 1 Trestného zakona k
suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 48 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa obzalovanému uklada trest zakazu Cinnosti riadit
motorové vozidla vSetkych druhov na dobu 3 (troch) rokov.

Zaroven sa zru S uj e trestny rozkaz Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/115/2013, zo dria 31.05.2013,
doruceny dria 31.05.2013, pravoplatny dria 31.05.2013 vo vyroku o treste. ZruSuju sa aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujiuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

odovodnenie:



Napadnutym rozsudkom sudu |. stupfia bol obZalovany na zaklade pravoplatne potvrdenej viny
rozsudkom Okresného sudu Piestany sp.zn. 2T/182/2011, zo diia 10.06.2013, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trnava sp.zn. 5To/83/2013, zo diia 03.06.2014 odsudeny podla § 155 odsek 1 Trestného
zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. h/ Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona,
§ 41 odsek 2 Trestného zdkona a § 42 odsek 1 Trestného zakona na suhrnny trest odfiatia slobody v
trvani 4 roky nepodmienecne.

Podla § 48 odsek 2 pism. a/ Trestného zakona bol pre vykon trestu odfiatia slobody zaradeny do uUstavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Zaroven bol zruSeny vyrok o treste uloZzeny mu rozhodnutim Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/27/2006, zo
dfia 22.05.2012, pravoplatny diia 22.05.2012 ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvézujuce, ak vzhfadom ku zmene, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku boli poSkodeni:

1/ A. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S., A. D. &. XX/XX,
2/ Z. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom, S., S. &. XXXX/XX,
3/ Q. S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom H., L. X. &. X,

4/ VSeobecna zdravotna poistoviia, Mamateyova &. 17, Bratislava, ICO: 3593787,
s narokmi na nahradu 8kody odkazani na konanie o veciach ob¢iansko-pravnych.

Proti tomuto rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie obZalovany, ktorym sa domahal uloZenia
primeraného trestu odnatia slobody, ktorého vykon by mu bol podmieneéne odloZeny na primeranu
dih&iu skuSobnu dobu.

V pisomnych ddvodoch odvolania prostrednictvom obhajcu poukazal na to, Ze uloZenie
nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody vo vymere 4 roky je v rozpore s potrebami generélnej a
individualnej prevencie. Ku skutkom, za ktoré bol odsudeny, doslo pred viac ako 4 rokmi. Od uvedene;j
doby sa nedopustil Ziadneho nasilného konania. Zastava preto nazor, Ze z hladiska dosiahnutia ucelu
trestu postaCuje na napravu uloZenie trestu s podmieneénym odkladom na primeranu dlhSiu skiSobnu
dobu.

Podla § 317 odsek | Trestného poriadku ak nezamietne odvolaci sud odvolanie podla § 316 odsek
| alebo nezrusi rozsudok podla § 316 odsek 3, preskima zakonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im
predchadzalo. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané, prihliadne len vtedy, ak by odévodfovali
podanie dovolania podla § 371 odsek I.

Krajsky sud sa vecou uz zaoberal, ked rozhodnutim sp.zn. 5To/83/2013, zo dfia 03.06.2014 podla § 321
odsek 1 pism. b/, pism. ¢/, odsek 2 Trestného poriadku zrusil rozsudok sudu I. stupfia zo dfia 10.06.2013
a na zaklade § 322 odsek 1 Trestného poriadku vec vratil sudu I. stupfia, aby ju v potrebnom rozsahu
znovu prejednal a rozhodol.

Vytkol sudu I. stupfa, Ze pochybil, ked u obzalovaného nezistil Ziadnu pritaZzujucu okolnost, nakolko
v danom pripade je pritaZzujucou okolnostou okolnost v zmysle ustanovenia § 37 pism. h/ Trestného
zakona, t.j., Ze obzalovany spachal viac trestnych &inov. Dal$im pochybenim bol postup pri ukladani
suhrnného trestu. Sud I. stupfia sa neoboznamil so spisovym materialom Okresného sudu Nitra
sp.zn. 1T/27/2006, pricom v pripade ukladania suhrnného trestu bolo potrebné zohladnit' aj odsudenie
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/27/2006. V tejto suvislosti vSak bolo potrebné preskumat’
vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/133/2011, zo dnha 10.01.2012, pravoplatného
dria 10.01.2012, ktorym bol obZalovanému pre zlo€in utoku na verejného Cinitela podla § 323 odsek
1 pism. b/, odsek 2 pism. ¢/ Trestného zakona uloZeny trest odnatia slobody v trvani 2 roky s



podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 roky, ¢i bude prichadzat do Uvahy vzhfadom na
rozhodnutie prezidenta SR z 02.01.2013 o amnestii ukladanie suhrnného trestu. Bolo ulohou sudu |.
stupfia preskimat’ spisovy material Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/115/2013 a zaoberat’ sa v tomto
smere pripadnym uloZenim suhrnného trestu vo vztahu k tomuto odsudeniu.

Je potrebné uviest, Ze vina obZalovaného pre precin ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného
zakona, precin vytrznictva podfa § 364 odsek 1 pism. a/ Trestného zakona; zlo€in ublizenia na zdravi
podla § 155 odsek 1 Trestného zakona scasti dokonaného a sc¢asti v $tadiu pokusu podfa § 14 odsek
1 Trestného zakona a precin vytrZznictva podfa § 364 odsek 1 pism. a/ Trestného zdkona zostala
pravoplatne uznana rozsudkom Okresného sudu Piestany zo dfia 10.06.2013 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave zo dfia 03.06.2014.

Po vréateni veci sud I. stupfia doplnil naznaCené dokazovanie, avSak pochybil pri ukladani suhrnného
trestu a vo vyroku o nahrade Skody, ktory v rozpore so zakonom duplicitne zopakoval.

Co sa tyka druhu a vymery uloZeného trestu odiatia slobody sud I. stupfia spravne vychadzal z
ustanovenia § 34 odsek 4 Trestného zakona, pricom dostato¢ne prihliadol najma na spdsob spachania
¢inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, polah€ujice okolnosti a na osobu
obzalovaného, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Obzalovany sa svojim konanim dopustil viacerych trestnych &inov, z ktorych najzavaznejsi je zlo€in
ublizenia na zdravi podla § 155 odsek 1 Trestného zdkona s€asti dokonany a s€asti v Stadiu pokusu
podla § 14 odsek 1 Trestného zakona. Uvedeny zlo&in spachal vo¢i dvom osobam ked oboch
poskodenych bodol ostrym kovovym predmetom do oblasti chrbta a jedného z poSkodenych aj do oblasti
Sije. Zakladna trestna sadzba je pri najprisnejSie trestnom &ine 4 az 10 rokov. Vzhfadom na to, Ze
sud vzhliadal u obZalovaného jednu pofah&ujucu okolnost’ a jednu pritaZzujucu okolnost spravne pouzil
ustanovenie § 38 odsek 2 Trestného zakona, nasledne pri pouziti ustanovenia § 41 odsek 2 Trestného
zakona je potrebné zvysit hornu hranicu trestnej sadzby, preto spravne vychadzal z rozpéatia trestnej
sadzby 4 roky az 13 rokov a 4 mesiace. ObZalovany bol doposial 4-krat sudne trestany, odsudenie
Okresnym sudom Nitra sp.zn. 1T/14/2002 je s u€inkami zahladenia, rovnako odsudenie Okresného sudu
Nitra sp.zn. 1T/133/2011, nakolko sa na toto vztahovala amnestia prezidenta SR zo dna 02.01.2013,
vo veci Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/27/2006 bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu prave vo
vztahu k odsudeniu Okresnym sudom Nitra sp.zn. 1T/133/2011 a trestnua €innost, za ktord bol odsudeny
Okresnym sudom Galanta sp.zn. 0T/115/2013, spachal uz v Case, ked sa proti nemu viedlo trestné
stihanie vo veci Okresného sudu Piestany sp.zn. 2T/182/2011. Je teda zrejmé, Ze uloZenie vychovného
trestu by nesplnilo G&el, nakofko predchadzajuce odsudenia obZalovaného neviedli k jeho naprave a
dalej sa dopustal trestnej Cinnosti.

Pochybenim sudu |. stupfia bolo uloZenie suhrnného trestu vo vztahu k rozsudku Okresného sudu Nitra
sp.zn. 1T/27/2006. Odsudenie Okresnym sudom Nitra sp.zn. 1T/27/2006 sa viazalo prave k odsudeniu
Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/133/2011. Ak odsudenie Okresnym sudom Nitra sp.zn. 1T/133/2011 je
s u€inkami zahladenia a nie je mozné vo vztahu k tomuto odsudeniu ukladat suhrnny trest, plati to aj
pre odsudenie Okresného sudu Nitra sp.zn. 1T/27/2006 a nie je mozné ani k tomuto odsudeniu ukladat
suhrnny trest.

Sud I. stupna bliz8ie nezddvodnil, pre€o neukladal suhrnny trest vo vztahu k odsudeniu Okresného sudu
Galanta sp.zn. 0T/115/2013, len stru€ne uviedol, Ze vo vztahu k uvedenému odsudeniu neprichadza
do uvahy uloZenie suhrnného trestu. Krajsky sud je v3ak toho nazoru, Ze prichadza do uvahy uloZenie
suhrnného trestu vzhladom na to, Zze skutky, ktoré sa obZalovanému kladu za vinu, boli spachané pred
vyhlasenim - doru¢enim trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/115/2013 t.j. pred dfiom
31.05.2013, nakofko uloZeny trest zdkazu Cinnosti riadit motorové vozidla vSetkych druhov na dobu 3
rokov nie je vykonany.

Krajsky sud preto obZalovanému uloZil suhrnny trest vo vztahu k odsudeniu Okresného sudu Galanta
sp.zn. 0T/115/2013 a preto prevzal aj uloZzeny trest zakazu Cinnosti riadit motorové vozidla vsetkych
druhov.



Nakofko rozsudok Okresného sudu v PieStanoch zo dria 10.06.2013 bol uznesenim Krajského sudu v
Trnave zo dfia 03.06.2014 zruSeny len vo vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu, vyrok o ndhrade Skody
v rozsudku Okresného sudu v PieStanoch zo dfa 10.06.2013 zostal nedotknuty, preto sud I. stupria v
rozpore so zakonom opatovne rozhodol o narokoch poskodenych na nahradu skody.

Krajsky sud preto zrusil napadnuty rozsudok v celom rozsahu a vo veci rozhodol sam tak, Ze uloZil
obzalovanému suhrnny trest vo vztahu k rozhodnutiu Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/115/2013.

V zmysle ustanovenia § 48 odsek 2 pism. a/ Trestného zdkona zaradil obZalovaného pre vykon trestu
odniatia slobody do ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



