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Uznesenie

Okresny sud v Poprade v pravnej veci navrhovatela: Consumer Finance Holding, a.s., ICO: 35923130,
so sidlom Hlavné namestie 12, Kezmarok, zast.: Advokatskou kancelariou Gallo, s.r.o., so sidlom N. XX,
I, D. F.. N.. I. K., konatel a advokat, proti odporcovi: M. W., T.. XX.XX.XXXX H. D. XXX, o zaplatenie
72,94 eur s prisl., takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nem & pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

DRa 19. 01. 2015 bol na tunajsi sid doru€eny navrh na zaplatenie 72,94 eur s prisl., ktory podal
navrhovatel. Vzhfadom na to, Ze spolu s navrhom na zacatie konania nebol zaplateny sudny poplatok,
sud vyzvou pod €. k. 21C/28/2015-11 zo dha 21. 01. 2015 vyzval navrhovatela na zaplatenie sudneho
poplatku z navrhu na zacatie konania vo vyske 16,50 eur v lehote 10 od dorucenia vyzvy s poucenim,
ze ak sudny poplatok nebude v urenej lehote zaplateny, sud konanie zastavi. Vyzva bola doru¢ena
navrhovatelovi diia 13. 02. 2015, avSak do dneSného dra navrhovatel sudny poplatok nezaplatil.

Podla § 103 O. s. p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O. s. p. ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sud urobi pre
to vhodné opatrenia. Pritom spravidla mézZe pokracovat v konani, ale nesmie vydat rozhodnutie, ktorym
sa konanie konci. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit, konanie zastavi.

Podla § 10 ods. 1 prva a druh veta z. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorsich predpisov ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zacatie
konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru urci
spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 10 ods. 3 prva veta z. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskor$ich predpisov prvostupfiovy sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na podanie odvolania.



S poukazom na vy$Sie uvedené skuto&nosti a citované zakonné ustanovenia mal sud preukazané, ze v
konani nie je splnena podmienka, ktorej nedostatok sa nepodarilo odstranit, kedZe navrhovatel napriek
vyzve zo dha 21. 01. 2015 v stanovenej lehote nezaplatil sudny poplatok, preto sud konanie zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. c¢) O. s. p. ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p. tak, ze Ziaden z U€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, nakolko konanie sud zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia podanim adresovanym a
doru¢enym tunajSiemu sudu (§ 374 ods. 4 OSP). V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 0ds.3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom
sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny Cakatel, méze v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo justiéného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.



