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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkynou JUDr. lvetou Slebodnikovou v spore zalobcu: A. B., nar. X. X. XXXX,
bytom C. D. X, E., zastipeného VOLCKO & PARTNERS, s.r.0., so sidlom Mlynska 27, Kosice, proti
Zalovanej: B. B., nar. X. XX. XXXX, bytom A. XX, E., zastupenej Advokatskou kancelariou JUDr. Marian
Jusko s.r.o., so sidlom Raci potok 3, KoSice, o zruSenie prava spoloéného ngjmu bytu

rozhodol:

I.ZruSuje pravo zalobcu a Zalovanej na spolo¢ny najom k druzstevnému bytu €. XX o velkosti 63,31
m2, ktory sa nachadza na 8. poschodi v bytovom dome sup. €. XXXX, vchod €. XX na ulici A. v E., ktory
pozostava z 3 izieb, kuchyne, predsiene, WC, kupelne, loggie a pivnice.

ll.ZruSuje spolocné clenstvo zalobcu a Zalovanej v Uzemnom bytovom druzstve Kosice — Tahanovce,
so sidlom Bukurestska 12, KoSice, ICO: 00 594 725.

l.LUrcuje, Ze zalovana je jedinym najomcom a uzivatelom druzstevného bytu €. XX o velkosti 63,31
m2, ktory sa nachadza na 8. poschodi v bytovom dome sup. €. XXXX, vchod &. XX na ulici A. A. E..

IV.Ur&uje, Ze zalovana je jedinym &lenom Uzemného bytového druZstva Kosice — Tahanovce, so
sidlom Bukurestska 12, KoSice.

V. Zalobcovi sa pravo na bytovd nahradu nepriznava.

VI. Ziadna zo strdan nem & na nahradu trov konania pravo.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou na tunaj$i sud diia 12. 11. 2021 domahal proti Zalovanej zrusenia
spoloéného najmu druzstevného bytu €. XX o velkosti 63,31 m2, ktory sa nachadza na 8. poschodi v
bytovom dome sup. €. XXXX, vchod €. XX na ulici A. A. E., ktory pozostava z 3 izieb, kuchyne, predsiene,
WC, kupelne, loggie a pivnice. Zaroveh Ziadal, aby sud ur€il, Zze Zalovana bude jedinym ¢&lenom
Uzemného bytového druzstva Kosice — Tahanovce, so sidlom Bukurestska 12, KoSice. Manzelstvo
medzi Zalobcom a Zalovanou bolo uzatvorené diia 10. 5. 2003 a rozvedené rozsudkom Okresného
sudu KoSice | zo dria 30. 9. 2020, sp. zn. 21P/142/2019. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dna 21. 10. 2020. Z manzelstva pochadza dcéra A. B., nar. X. XX. XXXX, ktora
v su€asnosti byva s matkou na adrese A. XXXX/XX, E.. Sporové strany poCas trvania manzelstva
nadobudli spoloény &lensky podiel v UBD Kosice — Tahanovce, na zaklade ktorého spologne uzivali
nehnutelny majetok vo vlastnictve Uzemného bytového druzstva Kosice - Tahanovce zapisany na liste
vlastnictva &. XXXX ako byt &. XX nachadzajuci sa na 8. poschodi bytového domu A. XX, XX so sUpisnym
Cislom XXXX, postaveny na parcele €. 3517, vchod &. XX, s vymerou uZitkovej plochy 63,31 m2, druh
stavby: bytovy dom, popis stavby: bytovy dom A. XX, XX, umiestnenie stavby: stavba postavena na



zemskom povrchu. Najom k bytu &. XX vznikol uzavretim ngjomnej zmluvy o prenechani druZzstevného
bytu do uZivania zo diia 10. 3. 2006 medzi sporovymi stranami a Uzemnym bytovym druZstvom Kosice —
Tahanovce na zaklade rozhodnutia riaditefla o prideleni druZstevného bytu zo dna 28. 2. 2006 a Zmluvy
o prevode ¢lenskych a ngjomnych prav zo dna 27. 2. 2006. Po rozvode manzelstva nedoslo k zruSeniu
spolo&ného najmu k druzstevnému bytu ani k zrudeniu spolo&ného &lenstva v bytovom druzstve z dévodu
neposkytnutia nevyhnutnej sucinnosti zo strany Zalovanej. K zrudeniu spolo&ného najmu a spoloéného
Clenstva v bytovom druzstve Zalobca odkézal na stanovisko najvys8ieho sudu sp. zn. Cpj 11/1977 z
15. 6. 1977 publikované v Zbierke sudnych rozhodnuti a stanovisk pod ¢. R 14/1978, podla ktorého
¢lenom druzstva zostava uz len jeden z rozvedenych manzelov, a to ten, ktory je podfa rozhodnutia
sudu ako &len druzstva nadalej najomcom bytu. Zalobca je toho nazoru, Ze sud je opravneny rozhodnut
o zruSeni spolo€ného najmu k druzstevnému bytu, zruSeni spoloéného ¢lenstva v bytovom druzstve,
ako aj o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov v ramci jedného konania. S poukazom
na uvedené skutonosti Zalobca pozadoval, aby sud zrusil pravo Zalobcu a Zalovanej na spoloény ngjom
k predmetnému druzstevnému bytu, zrusil spoloéné &lenstvo Zalobcu a Zalovanej v Uzemnom bytovom
druzstve Kosice — Tahanovce, uréil, Ze Zalovana je jedinym najomcom a uzivatefom druZstevného
bytu a zaroven jedinym &lenom Uzemného bytového druzstva KoSice — Tahanovce v sulade s petitom
Zalobného navrhu. Zalobca k Zalobe pripojil rozsudok o rozvode manzelstva, vypis z listu viastnictva &.
XXXX, ndgjomnu zmluvu o prenechani druzstevného bytu do uzivania.

2. Zalovana vo vyjadreni k Zalobe doru¢enom sudu dna 26. 4. 2022 poukazala na skutoCnost, ze
vlastnikom bytu je UBD Tahanovce.

3. Okresny sud KoSice | rozsudkom zo dna 25. 10. 2022 ¢&. k. 15C/42/2021-116 zruSil pravo zalobcu
a zalovanej na spolocny najom k predmetnému druzstevnému bytu €. XX, zrusil spolo¢né clenstvo
Zalobcu a Zzalovanej v Uzemnom bytovom druzstve Ko$ice — Tahanovce, uréil, Ze Zalovana je jedinym
najomcom a uzivatelom druzstevného bytu & XX, uréil, Ze Zalovana je jedinym &lenom Uzemného
bytového druZstva KoSice — Tahanovce a zaroven vyporiadal bezpodielové spoluvlastnictvo Zalobcu a
Zalovanej podla navrhu Zalobcu v sulade s petitom Zaloby. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo dna
19. 12. 2023 €. k. 2C0/16/2023-174 zrusil rozsudok sudu prvej inStancie v zneni opravného
uznesenia a vec vratil sudu na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

4. Sud postupujuc podfa pokynov odvolacieho sudu navrh Zalobcu na vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov vylucil na samostatné konanie uznesenim zo dna 12. 3. 2024 &. k.
15C/42/2021-194.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v spise, a to Zalobou
a listinami, ktoré k nej na preukazanie svojich tvrdeni pripojil Zalobca a Zalovana. Z uvedenych listinnych
dbkazov, ako aj z obsahu celého spisového materidlu, z prednesu Zalobcu a Zalovanej sud zistil
nasledovny skutkovy stav:

6. Z aktualneho vypisu z listu vlastnictva €. XXXX, okres E. F., G. E. — H. |., katastralne uzemie D. I.
vyplyva, Ze vlastnikom bytu €. XX nachadzajuceho sa na 8. poschodi bytového domu A. XX, XX so sup.
&. XXXX, postaveny na parcele &. 3517, vchod &. XX je Uzemné bytové druzstvo Ko$ice — Tahanovce,
Bukurestska 12, KoSice.

7. Z pisomného stanoviska UBD Kosice — Tahanovce, ktoré bolo dorugené sudu dita 22. 7. 2022 vyplyva,
Ze Zalobcovi a Zalovanej na zaklade Zmluvy o prevode ¢lenskych a najomnych prav a povinnosti a
Dohody o majetkovom vysporiadani zo dia 27. 2. 2006 prenechalo Uzemné bytové druZstvo Kosice —
Tahanovce uznesenim &. 32/10/2006 zo diia 16. 3. 2006 do uzivania 3-izbovy druZstevny byt & XX
D. A. XX A. E.. Menovanym vzniklo spolo¢né Clenstvo v druzstve a spolo&ny najom k bytu. Nakofko
druzstvu nie su zname rodinné pomery byvalych manzelov, za vyluéného najomcu predmetného bytu
a Clena druzstva navrhol ponechat toho z rozvedenych manzelov, ktorého ekonomicka situacia umozni
hradit naklady spojené s uzivanim bytu.

8. Sud vo veci vytydil termin pojednavania na den 14. 6. 2024, na ktorom Zalobca vypovedal, Ze
o predmetny byt sa sdm zasluzil, pretoze poCas manZzelstva predal svoj 2-izbovy byt, ktory mal
v osobnom vlastnictve a kupil tento 3-izbovy byt na A. XX A. E.. Z manzelstva pochadza dcéra, ktora je
t. €. plnoleta. Po rozvode manzelstva zostala byvat v byte manZelka. Sam sa odstahoval z tohto bytu,



byvala manzelka s dcérou doposial v byte byvaju. Poplatky spojené s uzivanim bytu plati v su¢asnosti
byvala manzelka. Zalobca byva u priatelky, kde ma vlastné byvanie zabezpe&ené. Z bytu odisiel z toho
dévodu, Ze v tom Case boli v rozvodovom konani, riedili problémy suvisiace s rozvodom. Do rozvodu
manzelstva platil ndjomné a vSetky poplatky spojené s uzivanim bytu.

9. Zalovana vo vypovedi dia 14. 6. 2024 uviedla, Ze Zalobca mal 2-izbovy byt v osobnom vlastnictve.
Tento byt nebol kupovany v hotovosti, ale zo stavebného sporenia, ktoré potas manzelstva splacali
spolo¢ne, plus ona vlozila uréitd hotovost do bytu. Vlozenie hotovosti preukazat nevie, pretoze mu
peniaze dala z ruky do ruky. Nasledne sa tento 2-izbovy byt predal a kupil sa byt na A. XX, ku ktorému
nadobudli spolo&né &lenstvo a spoloény najom. Zalobca sa vo februari 2020 odstahoval zo spoloénej
domacnosti a viac sa nevratil. Rozvodom manzelstva prestal platit aj energie aj ndjom. V su€asnosti
byva v byte s dcérou, ktora je plnoleta, Studuje na vysokej Skole. Od oktdbra 2020 splaca vsetky poplatky
spojené s uzivanim bytu, CiZze najomné, elektrinu a vSetky poplatky.

10. Z rozsudku Okresného sudu KoSice | zo dria 30. 9. 2020 sp. zn. 21P/142/2019 sud zistil, Ze
manzelstvo stran sporu uzatvorené dia 10. 5. 2003 bolo rozvedené dria 30. 9. 2020. Na ¢as po rozvode
sud schvalil rodi€ovsku dohodu, na zaklade ktorej sa maloleta A. B. zverila do osobnej starostlivosti
matky. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 21. 10. 2020.

11. Sud pravne posudil vec nasledovne:

12. Podla § 700 ods. 1 Obdianskeho zakonnika byt méze byt v spoloénom najme viacerych osob.
Spolo¢ni nadjomcovia maju rovnaké prava a povinnosti.

13. Podla 703 ods. 1, 2 Obcianskeho zakonnika ak sa za trvania manzelstva manzelia alebo jeden z nich
stanu najomcami bytu, vznikne spolo&ny najom bytu manzelmi. (2) Ak vznikne len jednému z manzelov
za trvania manzelstva pravo na uzavretie zmluvy o najme druZstevného bytu, vznikne so spoloénym
najmom bytu manzZelmi aj spolo¢né &lenstvo manzelov v druZstve; z tohto Clenstva su obaja manzelia
opravneni a povinni spolo¢ne a nerozdielne.

14. Podfla § 705 ods. 1, 2, 3 Obcianskeho zakonnika ak sa rozvedeni manzelia nedohodnu o najme
bytu, sud na navrh jedného z nich rozhodne, Ze sa zruSuje pravo spolo&ného najmu bytu. Sucasne urdi,
ktory z manzelov bude byt dalej uzivat ako najomca. (2) Ak nadobudol pravo na uzavretie zmluvy o
najme druzstevného bytu jeden z rozvedenych manzelov pred uzavretim manzelstva, zanikne pravo
spoloéného najmu bytu rozvodom; pravo uzivat byt zostane tomu z manzelov, ktory nadobudol pravo
na najom bytu pred uzavretim manzelstva. V ostatnych pripadoch spoloéného najmu druzstevného bytu
rozhodne sud, ak sa rozvedeni manzelia nedohodnu, na navrh jedného z nich o zruSeni tohto prava,
ako aj o tom, kto z nich bude ako &len druzstva dalej najomcom bytu; tym zanikne aj spolo¢né ¢&lenstvo
rozvedenych manzelov v druZstve. (3) Pri rozhodovani o dalSom najme bytu vezme sud zretel najma
na zaujmy maloletych deti a stanovisko prenajimatela.

15. Podla § 712a ods. 8 Obgianskeho zdkonnika, ak ide o pripady podla § 705 ods. 1 a 2 druhej vety,
mdze sud, ak su na to dévody hodné osobitného zretela, rozhodnut, Zze rozvedeny manzel ma pravo
len na ndhradné ubytovanie alebo na pristreSie. Ak sa rozvedeny manzel za trvania manzelstva alebo
po rozvode manzelstva voci druhému manzelovi alebo voci blizkej osobe, ktora s nim byva spoloéne
v byte, dopustal alebo dopusta fyzického nasilia alebo psychického nasilia, sud rozhodne, Ze bytova
nahrada mu nepatri.

16. Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze strany sporu sa v sulade s § 703 Obc¢ianskeho zakonnika
stali spolo€nymi najomcami predmetného bytu, nakoflko za trvania ich manzelstva doSlo k vzniku prava
na uzavretie zmluvy o najme druzstevného bytu a v sulade so spolo&nym najmom bytu manzelmi vzniklo
aj spolo¢né &lenstvo manzelov v druzstve.

17. KedZe sa strany sporu nedohodli o dalSom najme bytu, sud na navrh Zalobcu rozhodol tak, Ze zrusil
pravo spolo¢ného najmu bytu a zaroven, kedZe iSlo o spolo€ny najom druzstevného bytu, sud rozhodol
o tom, kto ako €len druZstva bude dalej najomcom bytu.



18. Zalovana vo svojich pisomnych podaniach a ani v GUstnom prednese neuviedla Ziadne relevantné
skutkové tvrdenie oddvodriujuce tvrdenie, aby Zalobnému navrhu Zalobcu nebolo vyhovené. Je
potrebné zdéraznit, Ze trvalé opustenie spolo&nej domacnosti jednym z manzelov spolo€nych ngjomcov
druzstevného bytu neméze mat nikdy rovnaké nasledky ako smrt v pripadoch, ked trvale opusti
byt jeden z manzelov, ktorému svedc¢i bud spolo¢né alebo individualne ¢lenstvo v druzstve. Trvalym
opustenim spolo&nej domacnosti osobou, ktora je nielen najomcom druzstevného bytu, ale aj ¢lenom
druzstva, nikdy k zaniku jej najmu nedochadza. Z toho dévodu sud zruSil spoloény najom a &lenstvo
byvalych manzelov v druZzstevnom byte s poukazom na to, Ze byt po rozvode manzelstva uziva zalovana
a uhradza vSetky naklady spojené s uzivanim bytu. Zaroveri sud ur€il Zalovanu za vyluénu najomkynu
a Clenku bytového druzstva.

19. Sud nepriznal Zalobcovi bytovu nahradu z doévodu, Ze Zalobca bytovu nahradu neziadal, ako aj
s poukazom na ust. § 3 Obcianskeho zdkonnika, ked' z dévodu, Ze Zalobca predmetny byt uz dlhSiu
dobu neuziva, nebolo by ucelné a bolo by v rozpore s dobrymi mravmi, aby sid rozhodol o bytovej
nahrade pre Zalobcu, ked v konani ani nebolo preukazané, Ze by bytova otdzka Zalobcu zavisela od
poskytnutia bytovej nahrady.

20. Na zé&klade uvedenych dévodov a s poukazom na citované zakonné ustanovenia sud Zalobe Zalobcu
vyhovel.

21. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") sud prizna strane nahradu trov
konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

22. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci uspech len &iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

23. V danom pripade bolo predmetom konania zruSenie spoloéného najmu druzstevného bytu po
rozvode manzelstva, ktoré bolo v zaujme oboch stran sporu. O nahrade trov konania preto sud rozhodol
tak, ze ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m oz n o podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia
jeho doruéenia na Mestskom sude KoSice pisomne.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny m 6 Z e podat
navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢. 233/1995 Z. z. (Exeku¢ny poriadok).



