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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom JUDr. Imrichom Hlavickom vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. por. tento
rozhodol:

Obvineny

mlad. A. D., nar. 5. aprila XXXX v D., trvale bytom D., prechodne bez prihlasenia D., Y. €. X/XX,

sa uznava za vinného, zZe

diia 18. januara 2021 v Case od 14.00 hod. do 15.30 hod., po predchadzajucej dohode, ze preda
poskodenej mal. A. K. C., nar. XX. oktébra XXXX, su$eny material obsahujuci rastliny rodu T. (konopa),
sa s nou stretol v D. pri Cerpacej stanici S. na |. ceste €. 1, nasledne spolu peso presli na Q. gen.
D., kde si od nej pred bytovym domom nachadzajiucim sa oproti G. S. vypytal finanénu hotovost’ vo
vysSke XX,- eur, predstavujucu kupnu cenu a vosiel do tohto bytového domu odkial po chvili sa vratil aj
s presne nezistenym mnozstvom suseného materialu obsahujuceho rastliny rodu Cannabis (konopa),
zodpovedajucemu vSak najmenej jednej obvykle jednorazovej davke drogy, nasledne spolu presli na
presne nezistené miesto pri Zeleznicnej stanici v D., kde z prazdnej plastovej flaSe s objemom 2
litre vyrobil tzv. ,bongo®, v ktorom suSeny material obsahujici rastliny rodu Cannabis (konopa) zapalil,
nadychol sa z neho, a potom ho podal poskodenej mal A. K. C., ktorej po vdychnuti dymu pri$lo nevolno
a upadla do bezvedomia, po ¢om obvineny z miesta odiSiel, pricom rastliny rodu Cannabis (konopa),
okrem semien a odréd konopy siatej uvedenych v osobithnom predpise su zaradené do I. skupiny
omamnych latok a jej u€inna latka tetrahydrokanabinol (THC) do |. skupiny psychotropnych latok podla
zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich
predpisov,

teda

neopravnene predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku a psychotropnu latku
a ¢in spachal na chranenej osobe - dietati,

¢im spachal

obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno c/, pismeno d/, odsek
2 pismeno d/ Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona v zneni
ucinnom do 30. aprila 2022.



Zatosa
odsudzuje

podla § 172 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j/ Tr. zak., § 37 pism. h/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. za
pouzitia § 117 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud vykon uloZzeného trestu
podmieneéne odklada a uklada probaény dohlad v skuSobnej dobe.

Podfla § 51 ods. 2 Tr. zak. sud urcuje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 3 pism. b/ Tr. zak. v spojeni s § 51 ods. 5 sud uklada obvinenému obmedzenie
spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych omamnych latok po&as skisobnej doby
podmiene&ného odsudenia, vratane povinnosti podrobit’ sa kontrole dodrziavania tohto zakazu, ktory
vykonaju na zaklade Ziadosti probaéného a mediacného uradnika prisludnici policajného zboru.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Komarno, sp. zn. 2T/44/2021-214 z 28. juna 2021, doruceny 8. septembra 2021, pravoplatny 24.
septembra 2021, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu
Komarno, sp. zn. 2T/76/2021-81 z 23. novembra 2021, doruéeny 6. decembra 2021, pravoplatny 15.
decembra 2021, ako aj vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu mozu podat’ odpor do 8 dni odo dfa jeho doruéenia na tomto sude obvineny,
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, ak mu bola
priznana nahrada Skody.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Po8kodeny mdze podat’ odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana ndhrada Skody. Ak poskodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody, pricom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Poskodeny moéze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Tr. por. spat
az do Casu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. por.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat az do vtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného tak
md&zu urobit' len s vyslovnym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat,
trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade postupu
podla § 255 ods. 3 Tr. por. sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obzZaloby vyhlasenim uznesenia
o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Tr. por. alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, pri€om ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.



V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskoér s podanim odporu pisomne oznamit sudu a ostatnym stranam navrhy na vykonanie dokazov.
Vykonanie neskdr navrhnutych dékazov, ktoré stranam boli zname v €ase dorucenia trestného rozkazu,
mdbze sud odmietnut. Obvineny sa upozorfuje na to, Ze ak na hlavhom pojednavani navrhuje vypodut
svedkov, ktorych vypovede navrhol prokurator v obZalobe iba precitat, je povinny to bez meskania
pisomne oznamit’ suidu, inak ich sud na hlavhom pojednavani bude moct precitat’ aj bez jeho suhlasu, to
neplati, ak nastala nova okolnost, ktora nebola obvinenému v ¢ase doruéenia trestného rozkazu znama
(§ 240 ods. 3 Tr. por.).

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznalené tak, aby ich bolo
mozné na hlavnhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Ze neméze
zabezpecit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada

preto sud o jeho predvolanie, treba uviest Udaje o jeho totoZnosti a bydlisku, inak

sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 ods. 4 Tr. por.).



