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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v pravnej veci navrhovatela X. Z., nar. XX. XX.XXXX, bytom V., B. & XXX/
XX, proti odporkyni P. Z., nar. XX XX.XXXX, bytom V., B. & XXX/XX, o zruSenie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov za trvania manzelstva, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doruéenym tunajS§iemu sudu dia 25.02.2015 domahal zrudenie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov za trvania manzelstva.

Dha %7'03'2015 podal navrhovatel na tunajSom sude pisomné podanie zo dfia 27.03.2015 oznacené
ako "Ziadost o spatvzatie navrhu €. 3C 117/2015-6", ktorym vzal navrh v celom rozsahu spat.

Podla § 96 ods. 1 veta prva a druha Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len "O. s. p.") navrhovatef
méze vziat za konania spat’ navrh na jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcov so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZ sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Dispozicia s navrhom patri medzi zakladné procesné opravnenia navrhovatefa. Spatvzatim navrhu
navrhovatel prejavuje vélu voci sudu, aby sa o jeho navrhu nekonalo a nerozhodovalo. Procesnym
dosledkom spétvzatia navrhu je zastavenie konania. Navrhovatel vzal u€inne spat navrh, preto bolo
potrebné konanie vo veci zastavit. Pripadny nesuhlas odporcu z akychkolvek dévodov by bol v zmysle
§ 96 ods. 3 O.s.p. bez pravneho vyznamu.

O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 146 ods. | pism. ¢) O. s. p. tak, zZe ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, pretoze konanie vo veci bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho dorucenia na tunajSom
sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri v3eobecnych nalezitostiach (Pokial zakon pre podanie urditého druhu
nevyzaduje dalSie ndleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit' s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u&astnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
kopie na jeho trovy.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods.
1 O.s.p).



