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Opravné uznesenie

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci navrhovatela Ceskoslovenska
obchodni banka, a.s., so sidlom ul. Radlicka &. 333/150, Praha 5, ICO: 00001350, zast. Mgr. Petrom
Olejarom, usadeny euroadvokat, so sidlom MiletiCova 21, 821 08 Bratislava, proti odporkyni A. J., nar.
XXXXXXXX, t. €. bytom k R. & XXX, T. - N. 5, o zaplatenie 24.783,34 K¢ s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Opravuje vyrok rozsudku Okresného sudu Prievidza &. k. 7C/68/2014-107 zo dna 28.10.2014 v
Casti vysky trov pravneho zastupcu navrhovatela tak, ze spravne znie:

»..Odporkyhaje povinna zaplatit navrhovatelovi, k rukam pravneho zastupcu 64,72 eur trov pravneho
zastupenia, v lehote do 30.9.2015...¢

V ostatnych €astiach rozsudok &. k. 7C/68/2014-107 zo dfia 28.10.2014 zostava nezmeneny.
odovodnenie:

Okresny sud Prievidza rozsudkom €. k. 7C/68/2014-107 zo dna 28.10.2014 uloZil odporkyni zaplatit
navrhovatefovi 17.711,12 K&, s urokom z omeskania 7,75% ro¢ne zo sumy 16.800,- K& od 28.3.2012
do 30.6.2012, s urokom z omeskania 7,50% ro¢ne zo sumy 16.800,- K& od 1.7.2012 do 31.12.2012,
s urokom z omeskania 7,05% ro¢ne zo sumy 16.800,- K¢ od 1.1.2013 do 30.6.2013, s urokom z
omeskania 8,05% ro¢ne zo sumy 16.800,- K& od 1.7.2013 do zaplatenia a 20,58 eur trov konania, vSetko
v pravidelnych mesa&nych splatkach po 900,- K¢, s u€innostou od aprila 2015, vzdy do 25. diia v mesiaci
s tym, Ze omeSkanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok zro€nost' celého plnenia, dalej zaplatit
navrhovatelovi, k rukam pravneho zastupcu 4,72 eur trov pravneho zastupenia, v lehote do 30.9.2015.
V prevysujucej Casti navrh zamietol.

Podanim, ktoré doSlo sudu dfia 12.03.2015 navrhovatel poziadal o opravu predmetného rozsudku,
nakolko doSlo k zrejmej nespravnosti, kedZze podla Zapisnice zo dfia 28.10.2014, bolo odporkyni
uloZzené, aby zaplatila navrhovatefovi, k rukdm pravneho zastupcu 64,72 eur trov pravneho zastupenia,
no vo vyhotovenom rozsudku to bolo iba 4,72 eur.

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podfla § 174 ods. 6, pri oprave chyb v pisani a poc€itani, ako aj inych zrejmych nespravnosti v platobnom
rozkaze sa postupuje podla § 164.

Sud preto vykonal opravu horeuvedeného rozsudku tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Proti rozhodnutiu sudneho dradnika alebo justi€ného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu
podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny uradnik alebo justi¢ny ¢akatel, méZe v celom rozsahu
vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupna; ak sudca
odvolaniu nevyhovie, predlozi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej
lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta (§202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne
rozhodne sudca.

Odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia, pisomne v 3 vyhotoveniach na sude, proti
ktorému rozhodnutie smeruje.



