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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v PieStanoch v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Beaty Javorkovej a
prisediacich JJW. N. O. K. K., v trestnej veci obvineného L. D., na hlavhom pojednavani po povolene;j
obnove konania, konanom dna 13.04.2015, rozhodol

rozhodol:
Obvineny
L.D,, R.. XX XX.XXXX C. N., trvale bytom PX,, B..
C. C.. XXX/X, t.&. vovazbe vUVV Leopoldov,

na zaklade viny, ktora bola pravoplatne potvrdena rozsudkom Okresného sudu Piestany, sp. zn.
1T/176/2008 zo diia 22.04.2009 a pravoplatnym dna 10.05.2011,

sa odsudzuje

Podla § 148 odsek 2 Trestného zakona, § 36 pismeno I/, pismeno n/ Trestného zakona, § 37 pismeno
h/ Trestného zakona, § 38 odsek 3 Trestného zakona, § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, na
uhrnny trest odnatia slobody v trvani 7 (sedem) rokov a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/, odsek 4 Trestného zakona ho sud pre vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Okresny sud Piestany rozsudkom zo dha 22.04.2009 pod sp. zn. 1T/176/2008 uznal obzalovaného L.
D. vinnym zo zlo&inu zabitia podfa § 148 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom
na § 139 odsek 1 pismeno e) Trestné zdkona a iné, a ulozZil mu uhrnny trest odfatia slobody v trvani 8
rokov a 4 mesiace, so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost dria 10.05.2011.

Dna 31.12.2014 podal odsudeny L. D. Ziadost o obnovu konania s odévodnenim, Ze pri ukladani jeho
trestu bola pouzita aspera¢na zasada, ktora uz v su€asnej dobe neplati.

Uznesenim Okresného sudu Piestany, sp.zn. 2Nt/1/2015 rozhodol vo veci iny senat Okresného sudu
PieStany a povolil obnovu konania v trestnej veci Okresného sudu Piestany, sp. zn. 1T/176/2008 a zrusil
rozsudok Okresného sudu Piestany v €asti vyroku o treste. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dha
09.03.2015.



Zaroven Okresny sud PieStany uznesenim sp. zn. 2Nt/1/2015 podfa § 403 Trestného poriadku z dovodu
uvedeného v § 71 odsek 1 pismeno a), pismeno c) Trestného poriadku zobral obzalovaného L. D. do
vazby s tym, Ze lehota vazby zac&ina plynut diia 09.03.2015, a vazba bude vykonavana v UVV Leopoldov.

Na zaklade pravoplatne povolenej obnovy konania pokraCoval Okresny sud Piedtany v pévodnom
konani v trestnej veci L. D. vedenej pod sp. zn. 1T/176/2008.

Na hlavhom pojednavani konanom dna 13.04.2015 sud oboznamil listinné dékazy, a vykonal
dokazovanie k vymere trestu.

Z takto vykonaného dokazovania bolo zistené, Ze obzalovany L. D. je osobou doposial 6 krat sudne
trestanou, z toho iba tri odsudenia méa zahladené. V minulosti mu boli uloZzené aj nepodmienecné tresty
odniatia slobody, ktoré neviedli k jeho prevychove a naprave a neodradili ho od pachania trestnej €innosti.
Naopak obZz. L. D. viedol na slobode zahal€ivy spdsob Zivota, bol podla znalcov zavisly na alkohole,
a pod jeho vplyvom sa dopustil aj najzavaznejSieho skutku - zlo€inu zabitia. Jeho trestna &innost teda
gradovala, a dospela az k najzavaznejSiemu zloCinu s nenapravitelnym nasledkom, akym je smrt
poskodeného.

Pri uvahach o druhu trestu a jeho vymery postupoval sud v zmysle ustanoveni § 34 odsek 1, odsek 4
Trestného zakona, priCom vzal do uvahy spdsob spachania trestného &inu, jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritaZujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti, osobu pachatela, jeho pomery, a moznost jeho
napravy.

Z polahé&ujucich okolnosti uvedenych v § 36 Trestného zakona sud u obZalovaného vzhliadol okolnost
pod pismenom |), teda Ze sa priznal k spachaniu trestnych ¢inov, a tieto uprimne olutoval, a pod
pismenom n), teda Ze napomahal pri objasfovani trestnej innosti prisluSnym organom.

Podla § 37 pismeno h) Trestného zakona z pritaZujucich okolnosti sud u obZalovaného zistil okolnost,
Ze spachal viac trestnych &inov.

Podla § 38 odsek 2 Trestného zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadat na
pomer a mieru zavaznosti polahcujucich a pritaZujucich okolnosti.

Podla § 38 odsek 3 Trestného zakona ak prevazuje pomer pofah&ujucich okolnosti, zniZuje sa horna
hranica zakonom ustanovene;j trestnej sadzby o jednu tretinu.

U obZalovaného boli zistené dve polah&ujuce okolnosti a jedna pritaZujuca okolnost.

Podla § 41 odsek 1 Trestného zakona ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych ¢inov,
ulozi mu uhrnny trest podfa toho zdkonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny €in z nich
najprisnejsie trestny.

Podla § 41 odsek 2 Trestného zakona ak sud uklada uhrnny trest odnatia slobody za dva alebo viac
umyselnych trestnych ¢inov, z ktorych aspori jeden je zlo€inom, spachanymi dvoma alebo viacerymi
skutkami, zvySuje sa horna hranica trestnej sadzby odriatia slobody trestného €inu z nich najprisnejsie
trestného o jednu tretinu.

Pre trestny €in podla § 148 odsek 2 Trestného zakona je mozné ulozit trest odnatia slobody v trvani
pat rokov az desat rokov.

S poukazom na uplatnenie aktualne platnej asperacnej zasady uvedenej v § 41 odsek 2 Trestného
zakona sa sud pri vymere trestu pohyboval v upravenej trestnej sadzbe.

Trest je pravnym nasledkom trestného &inu a teda musi byt Umerny k spachanému trestnému cinu
(zasada proporcionality trestu). Trest je jednym z prostriedkov na dosiahnutie Ucelu Trestného zakona.
Tymto je uréend aj jeho funkcia v tych smeroch, v ktorych mal pdsobit’ zakon na ochranu spolo€nosti,
jednak pred pachatelom trestného €inu, voci ktorému sa prejavuje prvok represie (zabranenie v trestne;j
¢innosti) a prvok individualnej prevencie (vychovy k riadnemu Zivotu) a jednak voci dalSim ob&anom,



potencialnym pachatelom, voci ktorym sa prejavuje prvok generalnej prevencie (vychovné pdsobenie
trestu na ostatnych ¢lenov spolo¢nosti). Trest musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatefa.

Beruc do uvahy osobu obZalovaného, charakter trestnej €innosti, za ktora bol trest vymerany, jej
nasledky, aj celkovy postoj obZalovaného, aplikujuc asperanu zasadu v su€asnom zneni Trestného
zdkona, mu sud ulozil trest odnatia slobody v trvani 7 rokov a 4 mesiace, nakolko takyto trest
povazoval za potrebny na prevychovu a napravu obZalovaného, zodpovedajuci zasadam generalne;,
ako aj individualnej prevencie, a vSetkym okolnostiam skutkov. Hoc obZalovany L. D. argumentoval
tym, Ze si odsedel spodnu hranicu jeho trestu odnatia slobody (5 rokov) je potrebné zdéraznit, Ze spodna
hranica je pre pachatelov dosial netrestanych, akym L. D. nie je.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona mal byt obZalovany L. D. zaradeny do ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia, pretoZe v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného &inu nebol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny trestny &in.

Podla § 48 odsek 4 Trestného zakona sud moze zaradit pachatela aj do Ustavu na vykon trestu iného
stupfia strazenia, nez do ktorého ma byt podla odsek 2 zaradeny, ak ma so zretefom na zavaznost
trestného Cinu a mieru narusenia pachatefa za to, Ze v ustave na vykon trestu iného stupfa strazenia
bude jeho naprava lepSie zarucena.

Sud dospel k zaveru, Ze jeho naprava v strednom stupni straZenia bude lepSie zaruéena zohfadniac
zavaznost skutku i jeho nasledok.

S poukazom na v8etky uvedené skuto€nosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do 15
( patnast’ ) dni odo dfia oznamenia rozsudku. V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym
vyrokom smeruje a i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. /odvolanie musi byt
oddvodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa zo dha napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku
alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové skuto€nosti a dokazy.



