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Uznesenie

Okresny sud v Galante v konani pred sudcom JUDr. Mariom Karaffom v pravnej veci zalobcov: 1./ J. X.,
nar. X.X.XXXX, bytom XXX XX J. XXX, 2./ T. X., nar. XX.X.XXXX, bytom J. XXX, obaja pravne zastupeni:
Olga Sajdikova - advokatska kancelaria, s.r.o., so sidlom Ka$mirska 24, Bratislava, ICO: 50 157 337,
proti Zalovanym: 1./ T. D., nar. XX.X.XXXX, bytom I. B. X, S., 2./ C. I, nar. X.X.XXXX, bytom Y. U. XX, J.
B. P., 3./ Y. J., nar. X X.XXXX, bytom Y. U. XX, J. B. P, vSetci pravne zastipeni advokatskou kancelariou:
VIA LEGE, s.r.0., so sidlom Veterna 1093, Pata, ICO: 36 866 415, o uréenie, Ze vec patri do dediéstva,
takto

rozhodol:

I. Sud schvaluje zmier sporovych stran, na zaklade ktorého nehnutelnosti nachadzajuce sa v
katastralnom uzemi L., obec: L., okres: R., zapisané v katastri nehnutelnosti vedenom Okresnym
uradom R., katastralnym odborom, na liste vlastnictva &. XXXX, a to pozemky parcely registra "S." s
parc. &. XXXX/X s vymerou XXX m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, s parc. €. XXXX/
X s vymerou XXX m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, s parc. &. XXXX/X s vymerou
XX m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria a s parc. €. XXXX/X s vymerou XXX m2, druh
pozemku: zastavané plochy a nadvoria ako aj stavba rodinného domu postaveného na parc. €. XXXX/X
so supisnym €. XXX a stavba garaze a letnej kuchyne postavené na parc. €. XXXX/X, vSetky v podiele
X/X k celku, patria do dedi¢stva po nebohom P. J., narodenom XX.XX.XXXX, zomrelom XX.XX.XXXX,
rod. €. XXXXXX/XXX, naposledy bytom J. XXX/X, XXX XX L..

Il. Ziadna zo stran v spore a Ziaden z G&astnikov v spore nema pravo na nahradu trov sudneho konania.
odovodnenie:

1. Zalobou dos$lou na sud 13.8.2019 Zalobcovia Ziadali, aby sud urgil, Ze nehnutelnosti blizsie
$pecifikované v Zalobe patria do dedigstva po porugitelovi P. J.. Zalobcovia a Zalovani st dediémi po
porucitelovi P. J.. Poruditel v ase pred svojou smrtou trpel duSevnou chorobou, o ktorej Zalovana v 1.
rade mala vedomost, nakolko iniciovala aj konanie o jeho obmedzeni v spdsobilosti na pravne ukony,
ktoré bolo vedené pred Okresnym sudom v Galante pod sp. zn. XXPs/XX/XXXX. z toho dévodu ma
Zalobkyha za to, Ze tato osoba nebola spdsobila na pravne ukony v rozsahu na to, aby mohla robit
dispoziciu so svojim majetkom. Aj ked porucitel nemal z dévodu duSevnej poruchy spdsobilost robit
pravne ukony v roku 2018 uzatvoril so Zalovanou v 1. rade darovaciu zmluvu, na zaklade ktorej jej
daroval nehnutelnosti, ktoré su zapisané na LV ¢. XXXX pre kat. Uz. L., obec L., okres R.. Predmetnu
darovaciu zmluvu povaZuje Zalobkyfa za absolutne neplatni z uvedenych dévodov a Ziada, aby sud
urCil, Ze nehnutelnosti, ktoré boli predmetom darovania na zaklade vy$Sie Specifikovanej zmluvy patria
do dediéstva po porucitelovi. KedZe bez poZadovaného uréenia nemdze Zalobkyra zdedit' majetok, ktory
bol prevedeny pred smrtou porucitela na Zalovanu v 1. rade, jej postavenie je neisté a je potrebné aby
sud v predmetnej veci rozhodol.

2. Dia 21.9.2022 bol sudu doru€eny spolo¢ny navrh sporovych stran a vSetkych potencialnych dedicov
na bezodkladné pokracovanie v sidnom konani a schvalenie sudneho zmieru. V navrhu uviedli, ze na



tunajSom sude je vedené dediCské konanie sp. zn. XXD/XX/XXXX po nebohom P. J., otcovi stran v spore.
Predmetné dedicské konanie nie je mozné, ani hospodarne m, skoncit bez toho, aby bol spravne uréeny
majetkovy substrat patriaci do dedi¢stva po porucitefovi, t.j. bez toho, aby bolo rozhodnuté v tejto veci
sp. zn. 8C/37/2019. Sporové strany navrhli a Ziadali, aby sud schvalil ich zmier nasledovného znenia:
I. ,Nehnutelnosti nachadzajice sa v katastralnom dzemi L., obec: L., okres: R., zapisané v katastri
nehnutelnosti vedenom Okresnym uradom R., katastralnym odborom, na liste vlastnictva €. XXXX, a to
pozemky parcely registra "S." s parc. &. XXXX/X s vymerou XXX m2, druh pozemku: zastavané plochy a
nadvoria, s parc. €. XXXX/X s vymerou XXX m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria, s parc. €.
XXXX/X s vymerou XX m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria a s parc. €. XXXX/X s vymerou
XXX m2, druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria ako aj stavba rodinného domu postaveného na
parc. €. XXXX/X so supisnym €. XXX a stavba garaze a letnej kuchyne postavené na parc. &. XXXX/X,
vSetky v podiele X/X k celku, patria do dedi€stva po nebohom P. J., narodenom XX.XX.XXXX, zomrelom
XX XX XXXX, rod. &. XXXXXX/XXX, naposledy bytom J. XXX/X, XXX XX L.. Il. Ziadna zo stran v spore
a ziaden z uc€astnikov v spore nema pravo na nahradu trov sudneho konania.“ Zaroven uviedli, ze
predmetny zmier je v sulade so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, preto je sud povinny ho
schvalit. Ide o majetkovy spor, kedy vSetky osoby, ktorym, €o aj len potencialne, sved&i majetkové pravo,
navrhuju vlastnicke pravo medzi nimi povodne sporné usporiadat’ - vyrieSit zmierom, pricom v dane;j
otazke maju absolutnu diskréciu z titulu povahy vlastnickeho prava. S predmetnymi nehnutefnostami je
mozna volna dispozicia jeho vlastnikmi, dedi¢stvo sa nadobuda smrtou, a preto ni€ nebrani uzavretiu
tohto zmieru.

3. Podla § 148 ods. 1 C.s.p., Zalobca a Zalovany m6zu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud
vzdy pokusit'.

4. Podla ods. 2 cit. ustanovenia, sud rozhodne o tom, & uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je
VvV rozpore so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

5. Podla § 132 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, vlastnictvo veci mozno nadobudnut’ kiipou, darovacou
alebo inou zmluvou, dedenim, rozhodnutim Statneho organu alebo na z&klade inych skuto&nosti
ustanovenych zakonom.

6. Podla § 132 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak sa vlastnictvo nadobuda rozhodnutim Statneho
organu, nadobuda sa vlastnictvo diiom v fiom ur€enym, a ak urleny nie je, diom pravoplatnosti
rozhodnutia.

7. Podra § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len &iasto¢ny, sid nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

8. V prejednavanej veci strany sporu uzavreli zmier, pricom sud mal za to, Ze uzavrety zmier je v
sulade so vS8eobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Podstatou zmieru je uréenie, Ze nehnutelnosti
Specifikované vo vyroku uznesenia patria do dedi¢stva po poruditefovi P. J., teda vlastnicke pravo, ktoré
bolo medzi stranami sporné. Strany sa dohodli na vyrieSeni vzajomnych prav a povinnosti a uzavreli
zmier. Z uvedenych dévodov sud zmier podla § 148 ods. 2 CSP schvalil.

9. Strany sa v zmieri dohodli aj o trovach konania tak, Ze Ziadna z nich nebude mat narok na ich nahradu.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné ( § 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP ).



