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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedu senaty JUDr. Jozefa Angelovi¢a a sudcov JUDr.
Daniely Babinovej a JUDr. Mariany Muranskej vo veci zalobcu: Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom
Teplicka €. 7434/147, PieStany, proti zalovanej: F. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. U. & XXXX/XX,
P., o zaplatenie 680,08 eur s prisl., o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu PreSov ¢.k.
7C/205/2014-45 zo dna 10.11.2014 takto

rozhodol:
Potvrdzuje rozsudok.
Nepriznava uc€astnikom nahradu trov odvolacieho konania.
odévodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupria zalobu v predmetnej veci o zaplatenie 680,08 eur s prisl.
zamietol a nadhradu trov konania u€astnikom nepriznava.

Vychadzal zo zistenia, Ze medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanou ako diZni¢kou bola podpisana
28.10.2010 uverova zmluva, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty aver vo vySke 1 299,64 Eur, ktory
sa zaviazala splacat v mesacnych splatkach vo vyske 53,02 Eur v poéte splatok 36. Ro¢na percentudlna
miera nakladov bola 30,50 %. Tym, Ze Zalovana si nesplnila svoje povinnosti doslo zo strany Zalobcu
listom z 28.08.2012 k zosplatneniu uveru, zaroven Zalobca vyzval Zalovanu na zaplatenie diZnej sumy
vo vySke 957,80 Eur.

Uverova zmluva neobsahuje naleZitosti uvedené v § 9 ods. 2 pism. k) zakona &. 129/2010 Z. z. a to
presnu sumu, poc¢et a terminy splatok istiny, irokov a inych poplatkov, z tohto dévodu povazoval uvedenu
zmluvu za uver poskytnuty bez poplatkov a Urokov podfla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni
ucinnom v Case uzatvorenia Uverovej zmluvy.

Uverova zmluva z 28.10.2010 obligatérne nalezitosti neobsahuje. V zmysle predmetného ustanovenia
musia byt rozliSené splatky istiny, urokov a poplatkov, teda nepostacuje ak je uvedena len suma
predstavujuca ich sucet. Je potrebné zdéraznit, ze Zakon o spotrebitelskych Uveroch vyzaduje, aby
zmluva o spotrebitelskom Uvere spifiala vSetky prisne obsahové néaleZitosti. Ciefom tejto Upravy je
ochrana spotrebitela ako slabsieho U€astnika zavazkového pravneho vztahu.



Zalovana zaplatila z Uveru vo vyske 1 299,64 Eur sumu 1 102,26 Eur, a rozdiel takto predstavuje sumu
197,38 Eur, ktoru taktiez zaplatila v splatkach vykonanych v priebehu mesiacov jun, jul, august a oktéber
2014 v celkovej sume 210 Eur &im vyrovnala cely dlh. Preto bolo potrebné Zalobu zamietnut'.

Vyrok o trovach konania odévodnil ustanovenim § 142 ods. 1 O.s.p.
Proti rozsudku v zédkonnej lehote podal odvolanie Zalobca.

Poukazal na to, Ze je potrebné vziat do Uvahy pravny normy relevantné pre pripad, a to konkrétne
ustanovenie smernice Eurépskeho parlamentu a Rady &. 2008/48/ES o zmluvach o spotrebitelskom
uvere. V zmysle tejto smernice (€l. 10 ods. 2 pism. h)) zmluva o Uvere zrozumitelne a stru¢ne uvadza
vySku, pocet a frekvenciu splatok spotrebitela, priom podla prilohy €. 1 k zakonu €. 129/2010 Z. z.
tato smernica predstavuje prevzaty pravne zavazny akt Eurépskej unie. Nezohladnenie a nevyrovnanie
sa s relevantnou pravnou normou aplikovatelnou na konkrétny pripad Ustavny sid SR nazyva zjavnou
neodévodnenostou sudneho rozhodnutia, ako aj arbitrarnostou sudneho rozhodnutia.

Predmetna zmluva o spotrebitelskom Uvere, uzavretd medzi Géastnikmi tohto konania spifia tieto
poziadavky, ktoré su stanovené v citovanej smernici Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 2008/48/ES o
zmluvach o spotrebitelskom Uvere, nakolko obsahuje celkovu vySku Gveru v sume 1 299,64 Eur, celkovu
Ciastku splatnu spotrebitelom v sumu 1 908,72 Eur, mesacnu splatku v sume 53,02 Eur a pocet splatok
v pocte 36.

Vychadzajuc z uvedeného sud prvého stupna svoje rozhodnutie odvodzuje od formalistického znenia
strohych zakonnych noriem, pricom musi zvazit naliehavost konkrétnej pravnej veci a vediet spravne
aplikovat’ pravne normy.

Pisomna forma predmetného pravneho ukonu uzavretého medzi U¢astnikmi konania nikdy nebola
spochybnena ako jedna z nevyhnutnych podmienok sankcie bezodplatnosti, pricom § 9 ods. 2 pism.
k) Zakona o spotrebitelskych Uveroch je potrebné vykladat tak, ze zmluvu o spotrebitelskom uvere je
mozné povazovat za bezodplatnu, pokial v rovine hmotného prava su kumulativne splnené podmienky
dané spojkou a, teda Ze zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu a neobsahuje nalezitosti
podla § 9 ods. 2 pism. k) citovaného zakona.

Sud prvého stupria v zmysle vysSie uvedeného spojku a v § 11 ods. 1 pism. a) citovaného zakona
vyklada bez akéhokolvek odévodnenia vo vyzname spojky alebo, ¢im do velkej miery zmenil obsah tohto
ustanovenia a navySe ani tento svoj pozmenujuci vyklad ziadnym spésobom nezddvodnil v predmetnom
rozsudku. Sud sa véak v zmysle judikatury Ustavného sudu SR (l1l. US 341/07) musi vyvarovat svojvéle
(arbitrarnosti) a svoju interpretaciu pravnej normy musi zalozit na racionalnej argumentacii.

Naviac rozhodnutie stdu prvého stupfia nespina naleZitosti uvedené v § 157 ods. 2 O.s.p., pokial ide
o obsah a kvalitu odévodnenia, €im je rozhodnutie nepreskimatelné a Zalobcovi sa tymto spdsobom
vlastne odnala postupom sudu moznost konat pred sudom. Na zaklade toho navrhol, aby odvolaci sud
rozsudok zmenil a Zalobe vyhovel.

Zalovana vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcu poukézala na to, Ze mala Umysel predmetny dih spinit a
bola by ho splnila v plnej vySke nebyt sudneho rozhodnutia.

Odvolaci sud prejednal vec podla § 212 ods. 1, 2 O.s.p a to bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods.
2 O.s.p.) a zistil, ze odvolanie zalobcu nie je dovodné.



Sud prvého stupfia vykonal vo veci dokazovanie v potrebnom rozsahu, na zaklade ktorého spravne
zistil skutkovy stav a vo veci aj spravne rozhodol. Skutkové zistenia sudu prvého stupfa zodpovedaju
vykonanému dokazovaniu a odévodnenie rozhodnutia ma podklad v zisteni skutkového stavu. Na tychto
spravnych skutkovych zisteniach sudu prvého stupfia ni¢ sa nezmenilo ani v $tadiu odvolacieho konania.

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit' uroky.

Podla § 501 ods. 1, 2 Obchodného zakonnika, veritel je povinny diznikovi penazné prostriedky
poskytnut, ak ho o to diZnik v sulade so zmluvou poziadal, a to v dobe urenej v poZiadavke, inak bez
zbyto¢ného odkladu. Ak zmluva urcuje, Ze uver mozno pouzit iba na urcity ucel, méze veritel obmedzit
poskytnutie pefiaznych prostriedkov iba na plnenie zavazkov dlZnika prevzatych v suvislosti s tymto
ucelom.

Podla § 502 ods. 1, 2 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvy$sej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v ¢ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju
uroky vysSie nez pripustné podla zakona alebo na z&klade zakona, je diznik povinny platit’ droky v
najvyssSie pripustnej vyske. Pri pochybnostiach sa predpoklada, Ze dojednana vySka urokov sa tyka
ro¢ného obdobia.

Podla § 1 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch a o inych Uveroch a pdzickach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov ( dalej len Zakon €. 129/2010 Z.z.) t€innému ku
driu 28.10.2010, Tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitel'ského
uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky poskytovania spotrebitel'ského uveru,
nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych
s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z., u€innému ku driu 28.10.2010, spotrebitelskym Uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. a), b) Zakona &. 129/2010 Z.z. u€innému ku driu 28.10.2010, na ucely tohto zakona
sa rozumie a) spotrebitelom fyzicka osoba, ktorej je ponikany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky
uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania, b) veritefom fyzickd osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti.

Podla § 9 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z.z. t€innému ku dnu 28.10.2010, zmluva o spotrebitelskom uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z. u€innému ku driu 28.10.2010, zmluva o spotrebitelskom
uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podfa Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: a)
druh spotrebitelského Gveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikané €islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné C&islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom
Uvere obsahuje aj udaje o nom v rozsahu udajov ako u veritela, podla toho, &i ide o finanéného agenta
pravnicku osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefla, e) identifikaciu



osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu urokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku
5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu uréitl, a to bezplatne
a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spoloéne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za
akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktord sa pouzije v pripade omeskania
spotrebitela s platenim splatok, a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru, q)
veritelom vyZadované ruCenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu, x) ndzov a adresu prislusného
kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentudlnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z.z. a€innému ku dnu 28.10.2010, poskytnuty spotrebitelsky uver
sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, aka) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu
podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) azk),r)ay)a§ 10 ods. 1,b) je v
zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech
spotrebitela.

Podla § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini, je v omeskani.
Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni. Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vyS8ku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.



Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika ucinného do 31.01.2013, vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vy&sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

V predmetnej veci bolo nepochybne preukazané, ze medzi u€astnikmi konania bola uzavreta zmluva o
spotrebitelskom Uvere z 28.10.2010, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty uver vo vySke 1 299,64
Eur, ktory mala zaplatit' v splatkach vo vyske 53,02 Eur mesacne, zaplatit' 36 splatok a takymto spGsobom
uhradit’ Zalobcovi celkova sumu 1 908,72 Eur.

Sud prvého spravne konétatuje, Ze predmetna zmluva nespitia nalezitosti uvedené v § 9 ods. 2 pism.
k) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. u¢inného k 28.10.2010, teda ku driu uzatvorenia zmluvy, pretoze zakon
vyslovne v citovanom ustanoveni vyzaduje, aby v zmluve bola uvedena vyska, pocet a terminy splatok
istiny, irokov a inych poplatkov, pripadne poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebného Uveru na ucely jeho splatenia.

Tuto nalezitost predmetna zmluva, uzavreta medzi u¢astnikmi, neobsahuje a preto v zmysle § 11 ods. 1
citovaného zdkona sa takyto uver spotrebitelského charakteru povaZuje za uver poskytnuty bez urokov
a bez poplatkov.

Argumentacia zalobcu uvedena v odévodneni jeho odvolania spocivajuca v tom, Ze prislusna smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady €. 2008/48/ES o zmluvach o spotrebitelskom Uvere definuje nalezitosti
zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzsie, ni€ nemeni na vecnej spravnosti rozhodnutia sudu prvého stupnia
a na spravnosti vykladu slovenskej pravnej normy aplikovatefnej v predmetnej veci.

V tejto suvislosti je potrebné uviest, Zze slovensky pravny poriadok (zakon &. 129/2010 Z. z., § 9 ods.
2 pism. k)) definuje preciznejie a $irSie podmienky, ktoré musi spifiat zmluva o spotrebitelskom uvere
tak, aby nebola postihnutd sankciou spocivajucou v tom, Ze bude uver z nej vyplyvajici posudzovany
a kvalifikovany ako uver poskytnuty vez urokov a bez poplatkov, ako sa to stalo v predmetnej veci.
Takyto vyklad nie je v rozpore s komunitarnym pravom a prislusnou smernicou a takyto vyklad nie
je ani arbitrarny, pretoze slovensky zakon (zakon &. 129/2010 Z. z.) rozSiruje z dévodov ochrany
spotrebitela podmienky, stanovené zakladnou normou komunitarneho prava a poskytuje SirSiu mieru
ochrany spotrebitelovi. Tento zakon sud prvého stupha aj spravne vylozil a niet dévodu, aby vyklad,
ktory sud prvého stupna pouzil, nebol v predmetnej veci aplikovatelny.

TaktieZ nie je mozné suhlasit' s odvolacou hamietkou Zalobcu, tykajucou sa toho, Ze spotrebitel'sky uver
sa povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov len vtedy, ak kumulativne su splnené podmienky, Ze uverova
zmluva nema pisomnu formu a zaroven neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r), y).

Aj pre odvolaci sud je nepochybné, Ze toto ustanovenie § 11 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. je potrebné
vykladat tak, Ze spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov v kazdom pripade vtedy,
ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 citovaného zakona a taktiez
(teda alebo, ako to uvadza aj zalobca vo svojom odvolani) neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism.
a)azk),r),y).

Takyto vyklad a aplikaciu pravneho predpisu pouzil sud prvého stupfa vo svojom rozhodnuti a s tymto
v zmysle vysSie uvedeného sa odvolaci sud stotozriuje a povazuje takyto vyklad za vecne spravny a v
zavislosti od toho aj rozhodnutie sudu prvého stupfia za spravne a zakonné.

So zretelom na to, Ze spravny je vyrok napadnutého rozsudku aj o trovach konania, odvolaci sud
postupom podfa § 219 ods. 1 O.s.p. rozsudok ako vecne spravny potvrdil, pricom v zmysle § 219 ods.



2 O.s.p. v podrobnostiach poukazuje na spravne a presvedcivé dévody odévodnenia rozhodnutia sudu
prvého stupna.

O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podfa § 224 ods. 1 O.s.p. a § 142 ods. 1 O.s.p., podla
ktorého zalobca, ako neuspesny ucastnik, nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania a Zalovane;j
Ziadne preukazatelné trovy spojené s odvolacim konanim nevznikli, preto tato nahrada nebola priznana
Ziadnemu z ucastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



