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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave, v pravnej veci navrhovatelky: G. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Z., E. XIXX, zastipena JUDr. Ondrejom Meszarosom, advokatom, so sidlom v Leviciach, Nam. E. M.
Soltésovej 5, proti odporcovi: Slovenska zdravotnicka univerzita v Bratislave, ICO: 00165361, so sidlom
v Bratislave, Limbova 12, zastupena Doc. JUDr. Bronislavou Pavelkovou, PhD., so sidlom v Bratislave,
Dobrovi¢ova 6, o zaplatenie 20.091 € istiny s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

O nahrade trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.
odovodnenie:

Navrhom podanym na sud dfia 17.05.2013 domahala sa navrhovatelka vo&i odporcovi v1./ a odporcovi
v 2./ rade uhradenia istiny 20.091,- €, titulom nahrady Skody na zdravi.

Sud uznesenim zo dna 30.12.2013, ¢.k. 7C 78/2013-150 konanie voci odporcovi v 2. rade zastavil,
pripustil zmenu pévodného navrhu a rozhodol o nahrade trov konania. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost len do vyroku v Casti tykajuceho sa zastavenia konania vo&i odporcovi v 2. rade dha
12.2.2014 a pripustenej zmeny pévodného navrhu dha 27.1.2014, pricom do Casti vyroku uznesenia
tykajuceho sa nahrady trov konania podal navrhovatel odvolanie, ktoré bolo doru€ené sudu dia
12.02.2014.

Pred otvorenim pojednavania sudu dna 13.04.2015 vzal navrhovatel navrh v celom rozsahu spéat, z
dévodu, Ze medzi u€astnikmi konania do$lo dria 11.12.2014 k uzavretiu Dohody o urovnani.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na
rozvod, neplatnost manzelstva alebo urenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud
rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

S poukazom na dispozitivny ukon navrhovatela pred otvorenim pojednavania vo veci samej, sud konanie
podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. zastavil. Suhlas odporcu so spatvzatim nebol potrebny, nakolko k uplnému
spatvzatiu doslo pred otvorenim pojednavania.



O nahrade trov konania sud v zmysle § 151 ods. 3 O.s.p. rozhodne samostatnym uznesenim do 30 dni
po pravoplatnosti tohto uznesenia, nakolko o nahrade trov konania u¢astnikov nebolo mozné rozhodnat
v ase vyhlasenia uznesenia o zastaveni konania, a to z dévodu, Ze eSte nebolo pravoplatné rozhodnutie
Krajského sudu v Bratislave o odvolani navrhovatela voc&i vyroku uznesenia zo diia 30.12.2013, €.k. 7C
78/2013-150 tykajuceho sa nahrady trov konania u€astnikov (odvolacie konanie).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho
doruéenia pisomne v dvoch rovnopisoch na Krajsky sud v Bratislave,
prostrednictvom Okresného sudu Bratislava lll..

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie, alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha ( § 205 ods. 1 a nasl. O.s.p. ).



