Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 13Csp/21/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6122272879

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Gabriel Slobodnik

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2022:6122272879.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Gabrielom Slobodnikom v pravnej veci
Zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska ¢ast Staré Mesto,
ICO: 35 831 154, zastupeny JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti
zalovanej: X. Q., S.. XX.XX.XXXX, M. X. X.A. XXX/XX, V. L., zastipenej Centrum spravnej pomoci
Kosice, so sidlom Tomasikova 147/3, 040 01 Kosice, ICO: 51 847 124, o zaplatenie 9 927,35 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Sud Zalobu zalobcu zamieta.

Zalovana ma narok vodi zalobcovi na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, ktoré je Zalobca povinny
zaplatit do troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sud rozhodne o ich vyske.

odovodnenie:

1. V8eobecnéa Uverova banka, a.s., skrateny nazov: VUB, a.s., ICO: 31 320 155 ako pravny nastupca
spolognosti Consumer Finance Holding, a.s., ICO: 35 923 130 (dalej ,pravny predchodca Zalobcu®) z
titulu zld€enia, sa Zalobou doru¢enou sudu dfia 27. 03. 2022 domahal od Zalovanej zaplatenia sumy
9.927,35 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne od 29. 08. 2019 do zaplatenia a nahrady
trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanou uzatvorili diia XX. XX. XXXX zmluvu o pdZicke
evid. €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX (evidenéné Cislo zmluvy/prip. autorizany kéd), na zaklade ktorej
poskytol Zalovanej p6zi¢ku vo vyske 10.000,- Eur. Tuto mala Zalovana splacat v pravidelnych 120
mesacnych splatkach v sume 170,34 Eur az do celkovej sumy p6zi¢ky vo vyske 20.440,80 Eur. Do
podania Zaloby na sud uhradila Zalovana sumu 3.577,14 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovana porusSila
svoju povinnost' splacat poskytnuttu p6zi¢ku riadne a v€as, pravny predchodca Zalobcu ju listom zo
dnia 27. 06. 2019 - predzalobna upomienka, vyzval k uhrade diZznych splatok s dodato¢nou lehotou na
plnenie viac nez 30 dni s upozornenim na moznost Gver zosplatnit ak neddjde aspori k Uhrade najstarse;j
omeskanej splatky. Nakoflko k uhrade diznych splatok nedoslo, pravny predchodca Zalobcu dfia 19. 08.
2019 uver zosplatnil v sulade s bodom 9.2 zmluvnych podmienok, o éom bola Zalovana informovana
listom zo dfia 23. 08. 2019 ,,0znamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru®. Celkovy dih Zalovane;j
predstavuje sumu 9.927,35 Eur ako sucet predpisanych splatok do zosplatnenia uveru (26 x 170,34
Eur = 4.428,84 Eur) a sumy splatok po zosplatneni (9.075,65 Eur) minus prijaté uhrady 3.577,14 Eur.
Zaroven si Zalobca uplatnil zakonny urok z omeskania 5 % ro¢ne z diZznej sumy od 29.08.2019 (6. den
nasledujuci po oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakolko bolo zasielané oby¢ajnou listovou
zasielkou, kde bezna doba dorucenia je 5 dni) do zaplatenia.

2. Vo veci bol vydany platobny rozkaz €. k. 13Csp/21/2022 - 46 zo dia 29.04.2022, voci ktorému podala
Zalovana v zakonnej lehote odpor. Navrhla, aby sud Zalobu zamietol v celom rozsahu ako neddvodnu.
Popiera tvrdenie Zalobcu o vySke jej dlhu v sume 9.927,35 Eur s prislusenstvom. M4 za to, Ze Zalobca



neuniesol dokazné bremeno, ¢o sa tyka posudenia bonity a vynalozenia odbornej starostlivosti posudit
schopnost spotrebitela - Zalovanej splacat’ spotrebitelsky uver v zmysle § 7 ods. 1, 16 v spojeni s §
11 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. Poukazala na to, Ze pbvodny veritel Consumer Finance Holding,
a.s. bol opakovanie pokutovany Slovenskou obchodnou indpekciou aj Narodnou bankou Slovenska za
nedodrzanie skimania bonity spotrebitefov pri poskytovani Uverov v rokoch 2013 aj 2015. Ide napr. o
rozhodnutie NBS zo dna 27.11.2018 &. NBS1-000-024-396, rozsudok NS SR zo dna 26.06.2016 sp.
zn. 7S20/61/2015, ktorym potvrdil rozhodnutie o uloZeni pokuty veritefovi SOl zo dia 07. 04. 2014, sp.
zn. SK/0125/99/2014. Z predmetnych rozhodnuti jednoznaéne vyplyva, Ze pracovnici veritefa CFH pri
skumani a nadiktovani vydavkov klientov si svojvolne udavali €isla podla vlastného rozhodnutia, aby
klient za kazdych okolnosti Uver ziskal, bez ohladu na jeho reélnu bonitu, tak ako sa to stalo aj v pripade
Zalovanej. PoruSenie povinnosti, resp. hrubé poruSenie povinnosti veritela s odbornou starostlivostou
skumat bonitu spotrebitefa ma za nasledok, okrem bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru aj to, Ze veritel
nie je opravneny pozadovat jednorazové splatenie Uveru. Zaroveri ma Zalovana za to, Ze nedoslo ku
platnému vyhlaseniu pred€asnej splatnosti Uveru, kedZe Zalobca nepreukazal, Ze by sa oznamenie o
vyhlaseni pred&asnej splatnosti uveru mohlo dostat alebo sa dostalo do dispozi¢nej sféry Zzalovanej,
teda nebolo preukazané, Ze ukon vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru bol uskuto€neny v sulade s
§ 565 a § 53 ods. 9 OZ a v sulade s § 92 ods. 8 zdkona o bankach. Z tohto dévodu Zalobca nie je
opravneny pozadovat' jednorazové splatenie dlhu a nakolko navrh bol sudu dorueny dia 27.03.2022
a konecna splatnost Uveru nastane 20.05.2027, zaloba bola podana predcasne.

3. Zalobca v pisomnom vyjadreni k odporu poukazal ohladom skumania bonity Zalovanej na tu
skutodnost, e obgiansky preukaz Zalovanej nebol Ziadnym spésobom odcudzeny a klient spifial
Standardné riskové podmienky. Klient podpisom zmluvy prehlasil, Ze v8etky uvadzané udaje su pravdivé.
Zalovana tiez prehlasila, Ze ku dfiu podpisu zmluvy jej neboli zname Ziadne okolnosti, ktoré by mohli
mat vplyv na riadne plnenie jej zavazku. Uvedené vyhlasenia su su€astou zmluvy, teda Zalovana
mala moznost sa s podmienkami plnenia oboznamit a tieto nerozporovala. Zmluvné podmienky boli
Zalovanou riadne podpisané. Zalovana zarovef z titulu zamestnanca preukéazala vy$ku jej mesaéného
prijmu a na druhej strane aj jej mesacné vydavky. Zmluvne stanovend vyska mesacnej splatky sa tak s
poukazom na Zalovanou uvadzané hodnoty javi ako primerana. Zalobca neméa dosah na okolnosti, ktoré
po podpise zmluvy znemoznili Zalovanej splacat’ poskytnuty tver a o tychto ani nemohol mat vedomost.
V €ase uzavretia zmluvy neexistoval Ziadny legislativny ramec stanovujuci konkrétne kroky, ktoré je
veritel povinny v ramci posudzovania bonity dodrzat. Posudenie bonity postupcom preto povazuje
Zalobca za plne v sulade s pravnymi predpismi. V tejto suvislosti poukazal na uznesenie Krajského sudu v
Bratislave zo dfia 11.03.2020, sp. zn. 8C0/233/2019. Tiez poukazal na to, Ze Zalovana je v spore pasivna,
doposial nepredlozila Ziadne dbékazy a neuviedla Ziadne skuto€nosti, ktoré by Zalobcov narok na
zaplatenie Zalovanej sumy spochybnovali (vid § 151 CSP, uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp.zn.43CoCsp/40/2020 zo dia 21.10.2020, z ktorého vyplyva, Ze ani v pripade spotrebitelskych sporov
nie je sud opravneny popierat’ skutkové tvrdenia za spotrebitefa. Sud ma byt nestrannym rozhodcom
v spore medzi dodavatelom a spotrebitefom, nemdze byt advokatom spotrebitela. Takyto postoj sudu
naruSuje princip rovnosti zbrani, ktory je upraveny aj v pripade spotrebitel'skych sporov. Ust. § 151 CSP
o popierani skutkovych tvrdeni protistrany z aplikacie spotrebitelskych sporov vylu¢ené nebolo.”

4. Zalovana v duplike zotrvala na tom, Ze Zalobu Ziada v celom rozsahu zamietnut ako nedévodnu.
Ma za to, Ze uver je potrebné povazovat za bezuroény a bez poplatkov a zarovern nedoslo k platnému
vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti Gveru a z tohto dévodu bola Zaloba podana predéasne. Co sa tyka
skimania jej bonity, zalobca nepredlozil Ziaden dékaz, Ze postupoval v zmysle zakonnych ustanoveni a
prihliadol na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela
splacat’ spotrebitelsky uver, o bolo jeho povinnostou podfa § 7 ods. 16, 17 zakona &. 129/2010 Z.z.
Ku driu podpisu uverovej zmluvy bol v prevadzke Spolo¢ny register bankovych informacii ,SRBI“ - East’
register spotrebitefskych Uverov v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. a Nebankovy register klientskych
informacii ,NRKI"- East register spotrebitelskych uverov v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z., do ktorého
dokonca poskytuje Udaje aj samotny Zalobca, pri€¢om oba zacali vykonavat €innost od 01. 10. 2015.
Co sa tyka vyjadrenia zalobcu, Ze Zalovana je v spore pasivna, a doposial nepredloZila Ziadne dokazy,
a neuviedla skutoénosti, ktoré by Zalobcov narok spochybriovali, s uvedenym tvrdenim nesuhlasi. V
odpore spochybnila narok Zalobcu €o do vysky jednak z dovodu moznej bezuro€nosti a bezpoplatkovosti
Uveru a tiez z dévodu nesplnenia podmienok pre platné vyhlasenie mimoriadnej splatnosti uveru.



5. Uznesenim sp. zn. 13Csp/21/2022 zo dha 17. 10. 2022 sud pripustil, aby do konania na miesto
doterajieho Zalobcu vstupila spolognost’ Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, na ktord bola poéas
konania Zalovana pohladavka postupena. Pri pripusteni zmeny subjektu sud skumal spinenie zakonnych
podmienok v zmysle § 80 CSP.

6. Podanim doru¢enym sudu diia 01. 12. 2022 pravny zastupca Zalobcu ospravedInil svoju aj Zalobcovu
neucast na pojednavani diia 06. 12. 2022, a suhlasil s rozhodnutim vo veci bez ich G&asti.

7. Podanim doru€enym sudu diia 05. 12. 2022 pravny zastupca Zalovanej ospravedinil svoju aj Zalovanej
neucast na pojednavani dfia 06. 12. 2022 a suhlasil s pojednavanim a rozhodnutim vo veci v ich
nepritomnosti. M4 za to, Ze Zalovana v predoslych vyjadreniach ucinne poprela, Ze by jej bolo doruéené,
resp. Zze by sa dostalo do jej dispozi¢nej sféry oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru,
pricom Zalobca nepreukazal opak, a teda z tohto dévodu nedoslo ku vyhlaseniu pred€asnej splatnosti
uveru. Nesplatnd pohfadavka veritela nemohla byt postupena na Zalobcu, ktory teda nemdze byt
aktivne vecne legitimovany v tomto spore aj s poukazom na rozsudok NS SR z 27.10.2021, sp. zn.
4Cdo/162/2020 (R 6/2022).

8. Sud pojednaval v nepritomnosti sporovych stran v sulade s § 180 CSP. Vykonal dokazovania
oboznamenim sa s predloZzenymi dbkazmi a to: zmluva o spotrebitel[skom uUvere zo dnha 24. 05.
2017, Standardné eurdpske informacie o spotrebitefskom uvere, informacie o RPMN a priemernej
RPMN na prislusny spotrebitelsky uver, zoznam dokladov k pd&zi¢kam, predzalobna upomienka s
fotoképiou doruenky, oznamenie o vyhlaseni okamzZitej splatnosti Gveru, prehlad splatok a dhrad,
projekt rozdelenia zlu€enim - notarska zapisnica N 3283/2017 zo dna 11. 12. 2017, rdmcova zmluva
o postupeni pohladavok (10pP/44/2018) v zneni dodatku €. 5, Ziadost’ o postupenie a prevod zo dna
16.09.2015, priloha €. 3 rdmcovej zmluvy, vypis z U¢tu Zalovanej, dalej pisomnymi vyjadreniami pravnych
zastupcov stran sporu, priCom iné navrhy na dokazovanie neboli a zistil tento skutkovy stav:

9. Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere vyplyva, Ze bola uzatvorena medzi Consumer Finance Holding,
a.s. ako veritefom a Zalovanou ako klientom dria 24. 05. 2017. V zmluve su osobné uUdaje Zalovanej
v rozsahu meno, priezvisko, rodné Cislo, datum narodenia, Cislo OP, trvalé bydlisko, &islo na mobil,
rodinny stav - vydata, pocet vyzivovanych deti 0, typ klienta - zamestnanec v zahranici, priemerny
Cisty mesacny prijem 1 000,- Eur, mesacné vydavky (splatky uverov, hypoték, lizingov) 160,- Eur, iné
mesacné vydavky (SIPO, ndklady na byvanie, telefén) 0,- Eur. Na zaklade zmluvy pravny predchodca
Zalobcu poskytol Zalovanej bezu&elovy spotrebitelsky Uver vo vyske 10 000,- Eur za nasledovnych
podmienok: fixna ro€na urokova sadzba 17,90 %, vySka mesacnej splatky 170,34 Eur, poc€et splatok 120,
prva splatna dna 20.06.2017, dalSie 20. diha v mesiaci, termin konecnej splatnosti 20.05.2027, celkové
naklady spotrebitela 10 440,80 Eur, celkova Ciastka 20.440,80 Eur, RPMN 17,90 %, priemerna hodnota
RPMN 9,68 %, najvySsia pripustna vyska odplaty 19,62 %. Podla ¢l. VIII. bod 1 zmluvy uzatvorenim tejto
zmluvy klient vyhlasuje, Ze vSetky vy3Sie uvedené udaje tykajuce sa klienta su Uplné, pravdivé a berie
na vedomie, Ze spolo€nost je opravnena si overit tieto Udaje za u€elom posudenia schopnosti splacat’
spotrebitelsky Uver a zistenia dalSich informacii, ktoré bude povaZovat v suvislosti so schvalenim tejto
zmluvy za nevyhnutné. Podla ¢&l. IX bodu 9.2 zmluvy spolo&nost’ je opravnena v pripade riadneho a
v€asného nesplacania splatok pézi¢ky Ziadat od klienta zaplatenie celej pohladavky spolo¢nosti, ktora
sa stane okamZite splatnou, ak je klient v omeskani s Uhradou jednej splatky alebo Ciasto€ného plnenia
jednej splatky poc€as obdobia dlhSieho ako 3 mesiace a to za podmienok stanovenych v § 53 ods. 9
a § 565 Obcianskeho zakonnika.

10. Zo zoznamu dokladov k pézickam zo dfia 24. 05. 2017 vyplyva, Ze Zalovana k Ziadosti o pdzi¢ku
predlozila fotokdpiu dokladu totoZznosti (OP), vypis/y z uctu, képiu vypisu zo Zivnostenského registra v
Rakusku. Z predloZzeného vypisu U&tu za april 2017 vyplyvaju aj iné vydavky, nez Zalovanou uvedenych
160,- Eur, a prijem za opatrovanie ,Pflegegeld” nizsi (840,- Eur) nez v zmluve uvedeny (1 000,- Eur). Z
potvrdenia (€.l. 26) o obrate na ucte Zalovanej vyplyva jej prijem za marec 2017 v sume 840,- Eur.

11. Z prehfadu splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovana pdzi¢ku riadne nesplacala, poslednu uhradu
vykonala dna 03. 06. 2019. Spolu zaplatila 21 splatok & 170,34 Eur, t. j. 3577,14 Eur. Neuhradené zostali
splatka &. 22 splatna dnia 20. 03. 2019 a nasledujuce.



12. V dbsledku omeskania Zalovanej so splacanim ju pravny predchodca Zalobcu vyzval listom zo dnia
27. 06. 2019 na uhradu nedoplatku na splatkach vo vySke 681,36 Eur s upozornenim na moznost
vyhlasenia splatnosti celého Gveru, ak do 05.08.2019 nedéjde k uhrade. Zalovana prevzala predmetnu
zasielku dfia 10.07.2019, ¢o vyplyva z predloZenej doru¢enky. Podla tvrdenia Zalobcu, nakofko k uhrade
diZznych splatok nedoslo, dita 19. 08. 2019 uver zosplatnil, ktoru skuto&nost’ oznamil zalovanej listom
zo dia 23. 08. 2019 bez predlozenia dokladu o jeho dorugeni Zalovane;j.

13. Z udajov v obchodnom registri vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu (Consumer Finance Holding,
a.s.) bol dfia 01. 01. 2018 z obchodného registra vymazany. Jedna sa o dobrovolny vymaz - spolo€nost
zanikla rozdelenim, pricom pravnym nastupcom podla projektu rozdelenia sa v tomto konani stala
V&eobecna Uverova banka, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 Nasledne
pocas konania VUB, a.s. postupila pohladavku voéi Zalovanej na Intrum Slovakia, s.r.0., o vyplyva z
ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok v spojeni so Ziadostou o postupenie a prevod zo dha 16.
09. 2022.

14. Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskym Uverom na uclely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.

15. Podla § 2 pism. d) zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni U€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy, na ucely
tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

16. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u&innom od 02.01.2017 do 31.05.2017 (dalej
v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia zmluvy), veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom uvere
alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajlicej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit s
odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitelsky uver, priom berie do Uvahy
najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitela
a pripadne aj ucel spotrebitelského Gveru.

17. Podfla § 7 ods. 4 zakona €. 129/2010 Z. z. v zneni u€innom v &ase uzatvorenia zmluvy veritel podla
§ 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani¢nej banky su povinni s vynaloZenim
odbornej starostlivosti na ucéely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’” spotrebitel'sky Gver
ziskavat’ a uc€elne vyuzivat udaje o spotrebitelskych uveroch tak, aby boli splnené podmienky podla
odsekov 16 a 17.

18. Podla § 7 ods. 16 pism. b/ zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v ase uzatvorenia zmluvy veritel
je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitefského Uveru na zéklade zmluvy o spotrebitelskom
Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat' spotrebitelské uvery s odbornou starostlivostou; vynalozenie
odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

19. Podfa § 7 ods. 17 pism. b/ zadkona & 129/2010 Z. z. v zneni u€innom do 30. 04.
2018 vynaloZenim odbornej starostlivosti sa rozumie najmd to, Ze veritel posudi schopnost
spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver s ohfadom na ziskané informacie o spotrebitelovi; ak
je veritelom veritel podla § 20 ods. 1 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=25.08.2016>, banka, zahrani€na banka a pobocka zahraninej
banky, posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver najmd s ohfadom na udaje
ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych
poCet sa rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritefov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1
pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202001017?ucinnost=25.08.2016>,
ktori su zverejneni v zozname veritefov podla § 8a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=25.08.2016>, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych
bank, v ase posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver.



20. Podla § 11 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla §
7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=25.08.2016>,
nie je opravneny vyzadovat od spotrebitefa jednorazové splatenie spotrebitelského averu. V
pripade hrubého porudenia povinnosti podla § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=25.08.2016> sa uUver povazuje za bezuroCny a bez poplatkov.
Za hrubé porusenie povinnosti podfa § 7 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=25.08.2016> sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat uver
veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo
bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

21. Podla § 17 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere
neprechadzaju a veritel ich neméze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje
pohfadavka so v8etkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=30.11.2017>, banku, zahrani¢ni banku alebo
poboc¢ku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

22. Podla § 7 ods. 20 zakona €. 129/2010 Z. z. na vypocCet ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Gver sa pouZiju tieto polozky:

a)Cisty prijem spotrebitela,

b) naklady na zabezpedenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0s6b, voli ktorym ma spotrebitel
vyZzivovaciu povinnost,

c)vyska splatky spotrebitefského Uveru a

d) penazné zavazky znizujuce prijem spotrebitela.

23. Podla § 1 ods. 8 zadkona €. 129/2010 Z. z. ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté ustanovenia
Obcgianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov.

24. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u€innom v €ase uzatvorenia
zmluvy (dalej ,0Z%) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru
uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

25. Podla § 39 OZ, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo
ho obchadza alebo sa prieci dobrym mravom.

26. Podla § 524 ods. 1, 2 OZ veritel mbze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika postupit’ pisomnou
zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava s fiou spojené.

27. Podla § 525 ods. 2 OZ nemozno postupit pohladavku, ak by postupenie odporovalo zdkonu alebo
dohode s dIznikom.

28. Podla § 565 OZ, ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.

29. Podla § 53 ods. 9 OZ, ak ide o pInenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so
zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

30. Podla § 92 ods. 8 zakona €. 483/2001 Z. z. o bankach (v zneni u¢innom v €ase postupenia)
ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo poboc¢ky zahrani¢nej banky jej klient nepretrZite dihSie ako
90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim €o len &asti svojho pefiazného zavazku vodli banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku



zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta. Toto pravo banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo
pobocke zahrani¢nej banky omesSkany pefazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prisluSenstva; to
neplati, ak sucet vetkych omeskani klienta so splnenim o len €asti toho istého pefiazného zavazku vodi
banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri postupeni pohladavky je banka alebo
pobocka zahraniénej banky povinna odovzdat postupnikovi aj dokumentaciu o zavazkovom vztahu,
na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo pobocka zahrani€nej banky méoze
postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych vztahoch medzi bankou alebo
pobockou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu ustanovenych tymto zakonom.

31. Podfa § 150 ods. 1 CSP strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné a rozhodujuce
skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu.

32. Podla § 153 ods. 1 CSP strany su povinné uplatnit prostriedky procesného Utoku a prostriedky
procesnej obrany v&as. Prostriedky procesného Utoku a prostriedky procesnej obrany nie su uplatnené
v€as, ak ich strana mohla predlozit uz skér, ak by konala starostlivo so zretelom na rychlost a
hospodarnost konania.

33. Sud povazoval za nesporné, Ze pravny predchodca Zalobcu (Consumer Finance Holding, a.s.) ako
veritel a Zalovana ako dIZnik uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom Uvere v zmysle zdkona &. 129/2010 Z.
z., kedZe jej predmetom bolo do€asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov vo forme uveru (§ 1 ods. 2
tohto zakona). Pravny predchodca Zalobcu pri uzatvarani zmluvy vystupoval v rdmci predmetu svojej
podnikatelskej innosti teda ako dodavatel (§ 52 ods. 3 OZ) a zalovana ako spotrebitel - fyzicka osoba,
ked nekonala pri uzatvarani zmluvy v ramci predmetu svojej obchodnej alebo podnikatelskej Cinnosti
(§ 53 ods. 4 OZ). Jedna sa teda o spotrebitelsky zmluvny vztah v zmysle § 52 a nasl. OZ. Taktiez
nebolo sporné, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej tver vo vyske 10.000,- Eur, ktora ho
nesplacala riadne a v€as v sulade so zmluvou, pri¢om spolu uhradila 3577,14 Eur.

34. Spornym v konani zostalo: a) & pévodny veritel postupoval s odbornou starostlivostou pri skiumani
bonity Zalovanej v ase uzatvorenia zmluvy, b) ¢i doslo k u€innému pred€asnému zosplatneniu uveru v
sulade s § 53 ods. 9 a § 565 OZ, ¢) aktivna vecna legitimacia Zalobcu v spore.

35. Ad a) Sud nemal z predlozenych listin preukazané splnenie povinnosti veritela podla § 7
ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z., t.j. skimanie schopnosti splacat uver diznikom s odbornou
starostlivostou, v désledku ¢oho veritel nie je opravneny ziadat jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru (§ 11 ods. 2 veta prva zakona ¢&. 129/2010 Z. z.). Ustanovenie § 7 ods. 1 zdkona &.
129/2010 Z. z. neobsahuje Ziadnu vynimku zo zakonnej povinnosti veritefa skumat bonitu klienta
v Case poskytovania uveru. V zmysle § 7 ods. 16 pism. b/ zakona & 129/2010 Z. z. v zneni
ucinnom v Ease uzatvorenia zmluvy je veritel povinny vynaloZenie odbornej starostlivosti hodnoverne
preukazat, teda nielen tvrdit. Zakon dalej hovori v § 7 ods. 17 pism. b/ v zneni u€innom v €ase
uzatvorenia zmluvy, Ze veritel ,posudi schopnost’ spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky Uver najma s
ohladom na udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia,
ktorych poCet sa rovna aspon dvojtretinovej vacsine veritefov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1
pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202001017?ucinnost=25.08.2016>,
ktori su zverejneni v zozname veritefov podla § 8a <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=25.08.2016>, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych
bank, v Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver.“ Podlfa rozsudku
Sudneho dvora EU vo veci C-449/13 z 18. decembra 2014 (CA Consumer Finance SA proti
Ingrid Bakkausovej a spol.) ¢lanok 8 smernice 2008/48 uklada veritelovi povinnost overit' Uverovu
bonitu spotrebitela, opierajuc sa o dostatoéné informacie a neobmedzujuc sa iba na vyjadrenia
spotrebitela, ktoré nie su podloZené. Poskytovatel Uveru nesie dbkazné bremeno ohladom posudenia
Uvero schopnosti spotrebitela na zaklade dostatoénych informacii, pri¢om na informacie podané len
spotrebitelom sa mdze spoliehat len vtedy, ak su dostatoéné a podloZzené dokladmi. V suvislosti s
namietkou Zalovanej vo vztahu ku skimaniu jej bonity Zalobca v podani zo dria 06.07.2022 poukazal na
skuto€nost, Ze ,ob&iansky preukaz obciansky preukaz zalovanej nebol Ziadnym sp6sobom odcudzeny
a klient spifial $tandardné riskové podmienky. Klient podpisom zmluvy prehlasil, Ze vSetky uvadzané
udaje su pravdivé. Zalovana tieZ prehlasila, Ze ku diiu podpisu zmluvy jej neboli zname Ziadne okolnosti,



ktoré by mohli mat vplyv na riadne plnenie jej zavazku. Uvedené vyhlasenia su su€astou zmluvy,
teda Zalovana mala moznost’ sa s podmienkami plnenia oboznamit' a tieto nerozporovala. Zmluvné
podmienky boli Zalovanou riadne podpisané. Zalovana zaroven z titulu zamestnanca preukazala vysku
jej mesacného prijmu a na druhej strane aj jej mesacné vydavky. Zmluvne stanovena vySka mesacne;j
splatky sa tak s poukazom na Zalovanou uvadzané hodnoty javi ako primerana. Zalobca nema dosah na
okolnosti, ktoré po podpise zmluvy znemoznili Zalovanej splacat’ poskytnuty Uver a o tychto ani nemohol
mat vedomost. Sud po preskimani obsahu spisu dospel k zaveru, ze zalobca nepredlozil ziaden doklad
o tom, Ze by pri skimani bonity Zalovanej prihliadal v ¢ase poskytnutia uveru na informéacie ziskané
z prisluSnych registrov v zmysle § 7 ods. 17 pism. b/ zakona &. 129/2010 Z.z. v zneni u€innom v
Case uzatvorenia zmluvy (napr. Register spotrebitelskych uverov vedeny NBS alebo Nebankovy register
spotrebitel'skych Gverov). Zalovana na preukazanie svojho prijmu a vydavkov predloZila vypis z Gétu,
v ktorom su aj iné vydavky, nech deklarovanych 160,- Eur mesaéne a prijem nizsi (840,- Eur) ako v
zmluve uvedenych 1 000,- Eur. Sud potom dospel k zaveru, Ze Zalobca nepreukazal, Zze by pri skimani
bonity zistoval a prihliadal na informacie ziskané o Zalovanej z prislusnych databéaz, t.j. Ze by ako veritef
postupoval s odbornou starostlivostou pri postudeni schopnosti Zalovanej splacat’ aver, preto nemohol
Ziadat' predCasné zosplatnenie Gveru podla § 11 ods. 2 vety prvej zdkona &. 129/2010 Z.z. a ak sa tak
stalo, takyto ukon veritela je pre rozpor so zdkonom absolutne neplatny v zmysle § 39 OZ.

36. Ad b/ S poukazom na zdkonnu sankciu absolutnej nemoznosti poZzadovat jednorazové zosplatnenie
uveru v zmysle § 11 ods. 2 vety prvej zdkona €. 129/2010 (vid bod 35 odévodnenia) bolo nadbytoéné
skumat’ splnenie zdkonnych podmienok zosplatnenia Uveru v zmysle § 53 ods. 9 OZ v spojeni s § 565
OZ, pretoze ak by aj boli splnené, pred€asné zosplatnenie je neplatné s poukazom na § 39 OZ (vid
rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 14CoCsp/13/2022- 173 zo diia 29. 11. 2022). Nakolko
vSak uvedené Zalovana namietala, sud sa aj touto namietkou zaoberal.

37. Hoci Zalobca tvrdil zosplatnenie tveru k 19. 08. 2019 a moznost pred€asného zosplatnenia bola v
zmysle § 565 OZ dohodnuta v &l. IX bode 9.2 zmluvy, sud nemal preukdzané ucinné zosplatnenie Uveru
v zmysle § 53 ods. 9 OZ. Z ustanovenia § 53 ods. 9 OZ vyplyva, Ze pre uc€inné zosplatnenie sa vyZaduje:
1/ existencia omeskania dlznika so splacanim uUveru dlhSia ako 3 mesiace, 2/ upozornenie diZnika
veritelom na mozZnost zosplatnenia Gveru v lehote nie kratSej ako 15 dni pred zosplatnenim, 3/ doru¢enie
oznamenia o zosplatneni tveru diZznikovi, priCom tieto podmienky musia byt splnené kumulativne. Hoci
pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovanu listom zo dia 27.06. 2019, doru¢enym jej diia 10. 07. 2019,
k uhrade nedoplatku na splatkach s upozornenim na moznost pred€asného zosplatnenia, nepreukazal,
Ze by zalovanej dorudil predlozené oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru zo diia 23. 08.
2019, resp. Ze by sa dostalo do jej dispozi€nej sféry, pricom u€inky tohto ikonu nastavaju az doru¢enim
v zmysle § 45 ods. 1 OZ (R 4/2021). Nasledkom nesplnenia podmienok uréenych v § 53 ods. 9 OZ je
neplatnost predéasného zosplatnenia Uveru pre rozpor so zakonom (§ 39 OZ).

38. Ad c) Sud dalej skumal otazku aktivnej vecnej legitimacie. Predmetom konania je pohfadavka banky
zo spotrebitel'ského Uveru, ktora mala byt bankou postupena na Zalobcu na pocas konania. V tomto
pripade teda aktivna vecna legitimacia Zalobcu suvisi so splnenim podmienok uréenych v § 17 zakona
€. 129/2010Z.z. vspojenis §53 ods. 9 0Z, § 565 OZ a § 92 ods. 8 zakona o bankach. V tejto suvislosti
sud pre Uplnost uvadza, Zze hoci pohladavka uplatnena Zalobou pévodne vznikla zo zmluvy uzatvorenej
medzi nebankovym subjektom (Consumer Finance Holding, a.s.) a Zalovanou, v &ase jej uplatiiovania
na sude uz bola pohladavkou banky, preto VUB, a.s. bola opravnena postipit’ svoju pohladavku vogi
Zalovanej len za splnenia zakonnych podmienok stanovenych v § 92 ods. 8 zdkona o bankach (rovnako
napr. Krajsky sud Trenc&in rozsudok sp.zn. 19Csp/28/2020 zo dia 28. 10. 2020 v obdobnej veci).

39. Zakon €. 129/2010 Z. z. upravuje podmienky postupenia pohladavky zo spotrebitelského Uveru v §
17 ods. 1, pricom jednou z podmienok je, Ze sa postupuje pohfadavka po kone€nom termine splatnosti
spotrebitelského Uveru alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneénej splatnosti
spotrebitelského averu, t.j. taka pri ktorej bola vyhlasena pred&asna splatnost Uveru podfa § 565 v
spojeni s § 53 ods. 9 OZ. Sud uz vySSie skonstatoval, Ze povaZzoval pred€asné zosplatnenie Uveru
za absolutne neplatny pravny ukon v zmysle § 39 OZ s poukazom na § 11 ods. 2 zdkona &. 129/2010
Z. z. Ak ku dfiu postupenia pohfadavky (16.09.2022) nebol splatny cely uver (nedoslo k platnému
zosplatneniu a kone€na splatnost’ iveru bola v zmluve ur€ena na 20.05.2027), banka nemohla postupit
svoju pohladavku z Uveru v celosti inému subjektu s poukazom na § 17 ods. 1 zakona €. 129/2010
Z.z. a § 525 ods. 2 OZ a pokial sa tak stalo, je zmluva o postupeni pohladavok neplatnym pravnym



Ukonom v zmysle § 39 OZ pre rozpor so zakonom (napr. rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici
sp. zn. 16CoCsp/23/2020 zo dria 06. 08. 2020, rozsudok Krajského sudu PreSov sp. zn. 6C0/36/2019
z 03. 12. 2019, rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 14CoCsp/13/2022 zo dria 29. 11.
2022). V zmysle rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 43CoCsp/2/2022 zo dna 24. 02.
2022, nakolko ,neboli spinené predpoklady zosplatnenia Uveru, potom nedoslo k splneniu podmienky
podla § 17 ods. 1 ZoSU a § 92 ods. 8 zakona o bankach o postupeni pohladavky, ktora je splatna a
preto nemohlo déjst’ ani k platnému postipeniu pohladavky medzi VUB, a.s. a Zalobcom tak, ako to bolo
konstatované v zmysle rozhodnuti NS SR R 60/2018 a R 4/2021.°

40. Z uvedenych dévodov sud nepovazoval Zalobcu za aktivne vecne legitimovaného v spore, preto
Zalobu zamietol.

41. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP, § 262 ods. 1 CSP tak,
Ze priznal v spore Uspesnej Zalovanej narok na nahradu trov konania voci Zalobcovi v celom rozsahu.
O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim v
zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresny sud
Banska Bystrica. V odvolani treba popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového
poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolanie urobené v listinnej podobe je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov
inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela (§ 125 ods. 3 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
Civilného sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelny rozsudok,
mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zékona €.
233/1995 Z. z. Exekucny poriadok v zneni neskorSich predpisov.



