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Uznesenie

Okresny sud Trenc€in, vo veci starostlivosti sudu o maloletého L. Q., nar. XX.XX.XXXX, v konani zast.
koliznym opatrovnikom, Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trengin, dieta rodi¢ov: matky, M. Q.,
bydliskom S. C.. XX, A..C.. Q. S. C.. XXX, $tatnej ob&ianky Slovenskej republiky, pravne zastupenej Mgr.
Marekom Gutikom, advokatom so sidlom Trengin, Armadna 1655/5 a otca J. Q., bydliskom S. C.. XXX,
A.C.. Q. S. C.. XXX, statneho ob&ana Slovenskej republiky o navrhu matky na zru$enie predbezného
opatrenia takto

rozhodol:
Navrh na zruSenie predbezného opatrenia sa zamieta.
odovodnenie:

Matka mal. L. prostrednictvom svojho pravneho zastupcu ziadala o zruSenie predbezného opatrenia
nariadeného uznesenim Okresného sudu Trendin zo diha 07.04.2014, &. k. 30P/76/2014-8, ktorym sud
odovzdal mal. L. do starostlivosti Detského domova v Puchove. Uviedla, Ze od umiestnenia maloletého
do detského domova uplynulo 10 mesiacov, pri¢om rodicia po cely ¢as vychovavali doma jeho starSieho
brata a teraz sa staraju o jeho sestru L., nar. XX.XX.XXXX. Ani jedno z tychto deti netrpelo Ziadnym
nedostatkom, i zlym zaobchadzanim v rodine ucastnikov. Rodi¢ia maloletého opakovane v domove
navstevuju, zaujimaju sa o neho a zaujima sa o neho aj SirSia rodina. Trestné stihanie matky bolo
zatial nepravoplatne zastavené. S prihliadnutim na uvedené ma matka zato, Ze dévody, pre ktoré bolo
predbezné opatrenie nariadené, uz neexistuju a teda su vazne pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy.

Tunajsi sud uznesenim zo dfia zo dfia 07.04.2014, ¢.k. 30P/76/2014-8 o nariadeni predbezného
opatrenia rozhodol o odovzdani mal. L. Q. do starostlivosti Detského domova Puchov. Rozhodol tak na
zaklade podnetu UPSVaR Trenéin z dévodu, Ze diia 12.03.2014 bola ich tradu e-mailovou komunikaciou
doru€enda sprava z Detskej fakultnej nemocnice s poliklinikou Bratislava, ktorou im bolo oznamené,
Ze dna 10.03.2014 bol prijaty do DFNsP Bratislava mal. L. Q.. Na z&klade vysledkov vyS$etreni
bola stanovena diagn6za - poranenie hlavy, vnutrolebe¢né krvacanie, a preto bol malolety prelozeny
na Detsku kliniku anestezioldégie a intenzivnej mediciny. Zaroveri DFNsP v Bratislave poziadala o
predbezné umiestnenie maloletého mimo primarnu rodinu. Detska fakultna nemocnica s poliklinikou
podala dfia 13.03.2014 na Okresnu prokuraturu trestné oznamenie pre podozrenie zo spachania precinu
ublizenia na zdravi podla § 156 odst. 2 pism. a) Trestného zakona, kde poSkodenym je mal. L. Q..

Na pojednavani dha 05.02.2015, nariadenom vo veci starostlivosti sidu o mal. L. Q., v konani o
nariadenia ustavnej starostlivosti nad maloletym L. bolo konstatované, Ze matka dietata bola v konani
tunajSieho sudu vedenom pod spis.zn. 3T/104/2014 trestne stihana. Uznesenim tunajSieho sudu
¢.k. 3T/104/2014-109, zo dnha 30.09.2014, bolo toto konanie zastavené, nakolko bolo preukazané a
nepochybné, Ze skutok, pre ktory bola trestne stihana podfla § 156 ods. 1, 2 pism. a), ods. 3 psim. c) Tr.
zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a), pism. ¢) Tr. zdkona, nespachala obvinena.



Kolizna opatrovnicka uviedla, Ze vzhfadom na prebiehajuce trestné konanie, ktoré bolo zacdaté vodi
matke mal. deti, sa nevie vyjadrit’ k otazke, Ci je potrebné nariadenie Ustavnej starostlivosti nad mal. L.
Q., lebo konanie o zastaveni trestného stihania nie je pravoplatné.

Okresny prokurator v Tren¢in, ktory vstupil do konania dfia 04.08.2014 uviedol, Ze proti uvedenému
uzneseniu o zastaveni trestného stihania podal staznost, o ktorej ma teraz rozhodnut Krajsky sud v
Trencine, a teda uvedené uznesenie o zastaveni trestného stihania nie je pravoplatné.

Podla § 77 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku predbezné opatrenie sud zrusi, ak pomina dévody,
pre ktoré bolo nariadené.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, ze navrh matky mal. dietata na zrudenie
predbezného opatrenia nie je dovodny. Sud v konani zistil, Ze uznesenie tunajSieho sudu &.k.
3T/104/2014-109, zo dia 30.09.2014, ktorym bolo trestné konanie vedené proti matke dietata bolo sice
zastavené, ale ku diu tohto rozhodnutia uznesenie o zastaveni trestného stihania eSte nenadobudlo
pravoplatnost. Sud v tejto veci preto nemohol prihliadnut na vyjadrenie matky dietata, Ze dévody pre
ktoré bolo predbezné opatrenie nariadené uz neexistuju. Vychadzajuc zo zistenych skutoénosti ma sud
za to, Ze nadalej trva hrozba poruSovania a ohrozovania prava na ochranu Zivota, zdravia a priaznivého
vyvoja maloletého dietata a je preukazana potrebnost trvania doasnej upravy pomerov, a to az do
pravoplatného rozhodnutia vo veci samej, a preto navrh matky na zruSenie predbezného opatrenia
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od jeho
dorucenia na Okresny sud Trencin.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat v pocte 2 rovnopisov, ak potrebny pocet rovnopisov
Ucastnik nepredlozi, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205 ods. 1 O. s. p.).



