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Uznesenie

Okresny sud Galanta v opatrovnickej veci opatrovankyne pozbavenej spdsobilosti na pravne ukony:
Y. F., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom M. - Y., M. XXXX/XX, toho asu bytom S., L. XXX, zastlpena
opatrovnikom: R. L., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom M. - Y., M. XXXX/XX, toho asu bytom S., L. XXX,
o navrhu opatrovnika na schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Konanie sa zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom, doru¢enym Okresnému sudu Trnava dfia 4.7.2014 domahal schvélenia
pravneho ukonu, ktory v mene nesvojpravnej vykonal ako jej sudom ustanoveny opatrovnik, vyjadreny
v Kupnej zmluve zo dna 3.7.2014.

Okresny sud Trnava uznesenim ¢. k. 8Ps/7/2014-50 zo dha 1.12.2014 preniesol svoju miestnu
prisludnost’ na Okresny sud Galanta, ktorému spis postupil dia 8.1.2015.

Na pojednavani dfia 9.4.2015 navrhovatel po poudeni sudu o zadkonnych podmienkach schvalenia
pravneho ukonu a vadach kupnej zmluvy zo dfia 20.11.2013 (absolutna neplatnost’ kiipnej zmluvy z
dévodu absencie zdkonného zastupenia nesvojpravnej ako ucastnika na strane kupujuceho), svoj navrh
na zacatie konania zobral spat v celom rozsahu a Ziadal, aby sud konanie zastavil.

Podla § 96 ods.1 O.s.p., navrhovatel mbéze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o urenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.

Navrhovatel vzal navrh na zacatie konania spat celkom pred za¢atim pojednavania a nakolko takéto
rozhodnutie sa neprie€i zakonu, ani zaujmom nesvojpravneho, sud podfa citovaného zakonného
ustanovenia konanie zastauvil.

O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 146 ods. | pism. a) O.s.p., podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie mohlo za¢at aj bez navrhu.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, kedZe ucastnici sa svojho prava na podanie
odvolania vyslovne vzdali po jeho vyhlaseni podpisom do zapisnice.



