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Uznesenie

Krajsky sud v Trenc¢ine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Janika a sudcov JUDr.
Petra Tétha a JUDr. Patrika Pribelského, PhD. v trestnej veci odstideného A. C., pre precin poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. prejednal na neverejnom zasadnuti 9.aprila
2015 staznost odsudeného A. proti uzneseniu Okresného sudu Trenéin zo dfa 26. februara 2015, sp.
zn. 6Pp/9/2015 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods.1 pism. c/ Tr. por. sa staznost odsudeného A. C. zamieta, pretoze
nie je dévodna.

odovodnenie:

Okresny sud Trenc&in uznesenim zo dfia 26. februara 2015, sp. zn. 6Pp/9/2015, zamietol podla § 66
ods. 1 pism. a/, ods. 2 Tr. zak. a § 415 ods. 1 Tr. por. ako neddévodny navrh odsudeného A. C. o jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Topol€any zo dia 30.10.2013 sp. zn. 2T/78/2013 pre precin poruSovania domovej slobody podfa §
194 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. vo vymere dva roky a Styri mesiace (ako trest suhrnny - za si&asného
zruSenia vyroku o treste z rozsudku Okresného sudu Topol€any zo dfia 04.09.2013 sp. zn. 1T/64/2013,
ako aj vSetkych dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvazujucich, pokial vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad) so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strdZenia (uznesenim Okresného sudu Trnava zo dria 07.05.2014 sp. zn. 5Nt/43/2014 bolo rozhodnuté
o preradeni odsudeného na dalSi vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia). Predpokladany koniec vykonu trestu ma po zapoditani trestu a vazby mat’ dna
13.10.2015.

Proti tomuto uzneseniu ihned po jeho vyhldseni podal odsudeny A. C. staznost, ktoru vSak do vykonania
neverejného zasadnutia sudu druhého stupnia blizSie neodévodnil.

Krajsky sud na podklade staznosti odsudeného, ktord mu spolu so spisom bola predloZzena dna 23.
marca 2015, preskimal v zmysle § 192 ods.1 Tr. por. spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako
aj konanie predchadzajuce napadnutému uzneseniu a dospel k zaveru, Zze staznost odsudeného A.
C. nie je dovodna.

Okresny sud postupoval spravne, ked navrh odsudeného A. C. o jeho podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odfiatia slobody ako nedévodny zamietol. Spravne zistil, Ze odstudeny nespina véetky
zakonné podmienky pre podmieneéné prepustenie a svoje zistenia v tomto smere aj nalezite v
napadnutom uzneseni odévodnil. Odsudeny A. C., vzhfadom na doterajSie opakované odsudenia je
osobou s vyraznym sklonom k pachaniu trestnych &inov a z pohfadu predchadzajucich odsudeni
mal dostatok moznosti preukazat zmenu svojho spravania, av3ak ich nevyuzil, kedZze predchadzajuce
odsudenia na podmiene¢né i na nepodmienelné tresty odnatia slobody, tiez opakované podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu, vzhladom na dalSie odsudenia, nesplnili u neho zadkonom predpokladany



ucel, jeho spravanie prave na slobode je negativne a jeho resocializatna prognéza z tohto hfadiska je
preto nepriazniva. Vzhladom na tieto negativne okolnosti charakterizujice osobu odsudeného A. C. a
jeho spravanie nemozno dbévodne o&akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot tak ako predpoklada
ustanovenie § 66 ods.1 Tr. zak. Napadnuté uznesenie je vecne spravne a v sulade so zakonom a aj
velmi podrobne odévodnené.

Krajsky sud po preskumani veci dospel k rovhakému zaveru ako sud prvého stupha, preto staznost
odsudeného A. C. podla § 193 ods.1 pism. ¢/ Tr. por. ako neddvodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost pripustna.



