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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyriou JUDr. Ivetou FarkaSovskou v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia Debt
Finance AG, Alpenstrasse 2, CH-6300 Zug, Svajgiarsko, ICO: CHE-100.023.266, pravne zast. JUDr.
Jan Soltés, advokat, Karadzi¢ova 8, P.O. Box 205, Bratislava proti Zalovanému A. K., E.. XX. XX. XXXX,
I. S. XXX, t. €. na neznamom mieste, v konani zast. opatrovnikom A.. O. G, Z. F. S. J., o zaplatenie
1 200,12 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n n y zaplatit Zalobcovi 1 091,02 Eur, zmluvni pokutu vo vyske 109,10 Eur, Grok
z omeskania vo vySke 9 % rocne z diznej sumy 639,52 Eur od 21. 05. 2010 do zaplatenia, urok z
omeskania vo vyske 9 % ro¢ne z diznej sumy 451,50 Eur od 21. 07. 2010 do zaplatenia a nahradit mu
trovy konania vo vyske 237,70 Eur, ktoré je povinny zaplatit pravnemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v
lehote troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v konani Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu 1 091,02 Eur, zmluvni pokutu vo
vySke 109,10 Eur, urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne z diZznej sumy 639,52 Eur od 21. 05. 2010 do
zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne z dlZnej sumy 451,50 Eur od 21. 07. 2010 do zaplatenia
a nahradit mu trovy konania. V navrhu uviedol, Ze pravny predchodca Zalobcu spolo¢nost Consumer
Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130 poskytla zalovanému na zaklade
Zmluvy o pdzicke e.€. 1679902 uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym dfia 15. 05.
2008 (dalej len ,Zmluva 1) uver, ktory sa Zalovany zaviazal uhradit formou 24 pravidelnych mesaénych
splatok vo vyske 50,62 Eur s datumom splatnosti poslednej splatky dfa 20. 05. 2010. Pravny predchodca
Zalobcu spolognost Consumer Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130
poskytla Zalovanému na zaklade Zmluvy o pdzi¢ke e.€. 1707069 uzavretej medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalovanym dfia 31. 07. 2008 (dalej len ,Zmluva 2%) uver, ktory sa Zalovany zaviazal uhradit
formou 24 pravidelnych mesacénych splatok vo vyske 32,63 Eur s datumom splatnosti poslednej splatky
dria 20. 07. 2010. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami Zalovany svoj zavazok voci Zalobcovi nesplnil
v gase uréenom v Zmluve 1, &m sa dostal do omeskania. Zalobcovi tak vzniklo pravo pozadovat od
Zalovaného zaplatenie zostatku diznej istiny podla identifikacie postipenej pohlfadavky vo vyske 639,52
Eur s prislusenstvom a zmluvnu pokutu na zéklade prislusnych zmluvnych ustanoveni. Po postupeni
predmetnej pohlfadavky Zalovany svoj zavazok do dneSného dria neuhradil ani len s€asti, vo&i zalobcovi
je tak v omeskani so zaplatenim istiny vo vysSke 639,52 Eur s prisl. a zmluvnej pokuty. V rozpore so
zmluvnymi dojednaniami Zalovany svoj zavazok voci Zalobcovi nesplinil v Ease uréenom v Zmluve 2, €im
sa dostal do omeskania. Zalobcovi tak vzniklo pravo poZzadovat od Zalovaného zaplatenie zostatku diZnej
istiny podla identifikacie postupenej pohladavky vo vyske 451,50 Eur s prislusenstvom a zmluvnu pokutu
na zaklade prislusnych zmluvnych ustanoveni. Po postupeni predmetnej pohlfadavky Zalovany svoj
zavazok do dnesného dfia neuhradil ani len s€asti, voCi Zalobcovi je tak v ome8kani so zaplatenim istiny
vo vySke 451,50 Eur s prisl. a zmluvnej pokuty. Na zéklade zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej



medzi spolo&nostou Consumer Finance Holding a.s. ako postupcom a spolo¢nostou Intrum Justitia Debt
Finance AG ako postupnikom drna 07. 12. 2012 boli pohladavka voc&i Zalovanému vo vyske dlZnej istiny
639,52 Eur s prisl. azmluvnou pokutou z titulu nesplateného tveru poskytnutého Zalovanému na zaklade
Zmluvy 1 a pohladavka vodi Zalovanému vo vySke diznej istiny 451,50 Eur s prisl. a zmluvnou pokutou z
titulu nesplateného uveru poskytnutého Zalovanému na zaklade Zmluvy 2 postipené spoloénosti Intrum
Justitia Debt Finance AG. Podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s
plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diZznika popri plneni uroky z omeskania, ak
nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z
omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. V zmysle ust. § 3 ods. 1 nar. vl. SR €. 87/1995 Z.z. platného
a ucinného od 01. 01. 2009, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vysia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim penazného
dlhu. V pripade omeSkania diznika s uhradou splatky je diznik v zmysle V8eobecnych obchodnych
podmienok, ktoré tvoria neoddelitefnu su€ast zmluvy o pdzicke, povinny zaplatit' veritefovi zmluvnu
pokutu za omesSkanie splacania p6zi¢ky vo vyske 10 % z diznej Ciastky. Na z&klade vysSie uvedeného
vzniklo Zzalobcovi pravo pozadovat z dévodu nezaplateného dlhu od Zalovaného, aby mu zaplatil istinu
1 091,02 Eur, zmluvnu pokutu podfa Zmluvy 1 vo vyske 63,95 Eur (10 % z diznej Ciastky v zmysle
VSeobecnych obchodnych podmienok), zmluvniu pokutu podfa Zmluvy 2 vo vySke 45,15 Eur (10 % z
diznej Ciastky v zmysle VSeobecnych obchodnych podmienok), urok z omeskania vo vySke 9 % p.a. z
diZznej sumy 639,52 Eur od 21. 05. 2010 do zaplatenia (v z mysle ust. § 3 ods. 1 nar.vl. SR &. 87/1995
Z.z.), urok z omeskania vo vyske 9 % p.a. z diZznej sumy 451,50 Eur od 21. 07. 2010 do zaplatenia (v
zmysle ust. § 3 ods. 1 nar. vl. SR &. 87/1995 Z.z.), ndhradu ndkladov vynaloZenych na uhradu sudneho
poplatku za podanie tohto navrhu na vydanie platobného rozkazu, nahradu trov pravneho zastupenia.

Uznesenim tunajSieho stdu €.k. 4C/175/2014-92 zo diha 17. 02. 2015 v zmysle § 29 O.s.p. sud ustanovil
zalovanému za opatrovnika A.. O. G., K. S. U. F. S.B. J., nakolko Zalovany sa nezdrziava v mieste svojho
bydliska a jeho su€asny pobyt sudu nie je znamy.

Na pojednavani dia 09. 04. 2015 sa pravny zastupca Zalobcu nedostavil, svoju neuc¢ast ospravedinil
podanim doru¢enym sudu 08. 04. 2015 z dOvodu kolizie s pojednavanim na OS Bratislava Il sp.
zn. 26Cb/197/2014. Na podanej zalobe trval, Zalovany svoj zavazok voci zalobcovi do dneSného dria
neuhradil.

Opatrovnik zalovaného sa na pojednavanie dfia 09. 04. 2015 nedostavil bez ospravedinenia, doruéenie
mal vykazané 25. 02. 2015.

Sud prejednal a rozhodol vec v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu a opatrovnika zalovaného
podla § 101 ods. 2, O.s.p.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to Zmluvou o poskytnuti p6zicky e.C.
1679902, Zmluvou o poskytnuti p6zicky e.€. 1707069, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami p6Zicky
poskytovanej spolo¢nostou, Zmluvou o postipeni pohladavok uzavretou medzi Consumer Finance
Holding a.s. a Intrum Justitia Debt Finance AG zo drna 07. 12. 2012 s identifikaciou postupenej

pohladavky.
Sud povaZzoval narok Zalobcu za dévodny, preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel.
O uroku z omeSkania sud rozhodol podfa vl. nar. €.87/1995 Z.z.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods.1 O.s.p., ked zalobcovi, ktory mal vo veci plny Uspech,
priznal nahradu trov konania potrebnych na uéelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti Zalovanému,
ktory vo veci uspech nemal. Trovy konania pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za navrh vo
vyske 72,-Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 165,70 Eur (pozostavajucich z dvoch ukonov pravnej
pomoci prevzatie a priprava zastupenia, navrh na vydanie platobného rozkazu, hodnota jedného ukonu



je 61,41 Eur, ku kazdému ukonu je potrebné pripoc¢itat’ pausal vo vySke 7,63 Eur a 20 % DPH), spolu
trovy konania 237,70 Eur vy€islené podla vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb.

O povinnosti zalovaného zaplatit’ trovy konania pravnemu zastupcovi zalobcu sud rozhodol podla § 149
ods.1/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo diia jeho doru€enia na Krajsky
sud Kosice prostrednictvom tunaj8ieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O.s.p., pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami
tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kaZzdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.
Ak u&astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



