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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda vo veci starostlivosti sidu o malol. Q. R., K.. XX. XX.XXXX bytom u matky,
zastupeny Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Dunajskej Strede, dieta rodi¢ov: matky - L. R.,
K. XX XX XXXX, O. X. XXX/XX, P. W. a otca - Q. R. K.. XX XX.XXXX O. W. XX, V. o Upravu prav a
povinnosti k malol. takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziadny z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Matka malol. dietata sa podanim doru€enym na Okresny sud Pezinok domahala o nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym by sud zveril malol dieta do starostlivosti matky, otcovi uloZil povinnost
platit vyzivné na malol. dieta.

Okresny sud Pezinok uznesenim &.k. 12P/14/2013-9 zo dna 19.02.2013 v spojeni s opravnym
uznesenim ¢€.k. 12P/14/2013-17 nariadil predbezné opatrenie, ktorym docasne zveril malol. dieta do
starostlivosti matky a otcovi uloZil povinnost platit’ vyZivné vo vyske 60 eur do pravoplatnosti rozhodnutia
vo veci samej s tym, Ze sud navrh matky na zakaz styku otca s malol. synom zamietol.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 24.04.2013. nasledne uznesenim &.k. 11P/12/2014-55 zo dna
20.10.2014 Okresny sud Pezinok preniesol miestnu prislusnost na Okresny sud Dunajska Streda s
oddvodnenim, ze bydlisko malol. dietata je toho ¢asu v obvode Okresného sidu Dunajska Streda.

Vzhladom na skuto¢nosti Okresny sud Dunajska Streda vydal uznesenie pod ¢€.k. 9P/91/2014-68 zo dfia
19.12.2014 o zacati konania o Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k malol. dietatu Q. R. K.. XX. XX.XXXX
bytom u matky v zmysel ust. § 81 ods. 1, 3 O.s.p.

Sud vo veci vykonal dokazovanie, oboznamil sa s obsahom spisu a to rodnym listom malol.
dietata ,spravou zo Setrenia vychovného prostredia malol. dietata, ktoré Setrenie bolo vykonané u matky,
predbeznym opatrenim vydanym Okresnym sudom Pezinok, zo spisom Okresného sudu Pezinok ¢&.k.
12P/14/2013, 11P/24/2012 a rozsudkom &.k. 28P/225/2013-70 zo dfia 14.11.2014 vydany Okresnym
sudom Pezinok o rozvode manzelstva , spravou zo Setrenia pobytu a miesta zdrZiavania sa otca malol.
dietata a ustalil nasledovny skutkovy stav veci.
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Na pojednavani dna 10.03.2015 vysli najavo nové skuto€nosti a okolnosti, ktoré ovplyvnili konanie
ohladne Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k malol. dietatu pre €as pred rozvodom. Na pojednavani matka
malol. dietata uviedla, Ze manzelstvo u€astnikov konania bolo rozvedené, nasledne zalozila do spisu
pravoplatny rozsudok Okresného sudu Pezinok &.k. 28P/225/2013-70 zo dfia 14.11.2014, pravoplatné
driom 28.01.2015 kedy sud manzelstvo u€astnikov konania rozviedol, malol. Q.U. zveril na ¢as po
rozvode matke a otca zaviazal na platenie vyzivného na malol. dieta sumou 80 eur mesacne, splatnou
vzdy k 15 diu v mesiaci vopred k rukam matky dietata, pocnuc pravoplatnostou vyroku o rozvode
manzelstva. Matka na pojednavani zaroven uviedla , Ze ako nahle bude rozsudok o rozvode manzelstva,
ktory jej eSte v Case pojednavania nebol doru¢eny ak bude pravoplatny nebude trvat na tomto konani
a sud konanie méze zastavit.

S poukazom naust. 81 O.s.p. a s poukazom na sudnu prax konanie ktoré bolo podla§ 81 O.s.p. je mozné
uznesenim zastavit' ak odpadli dévody pre ktoré bolo konanie zahgjené. Vzhladom na skuto€nost, Ze
doslo k rozhodnutiu ohladne prav a povinnosti rodiCov na ¢as po rozvode a matka malol. dietata netrva
na podani, preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho

dorucenia na sude proti rozhodnutiu ktorého smeruje ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predloZzit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na

sude a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy ( § 42 ods. 3 O.s.p. ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych doékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a )

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,
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Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods. 3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplini, €o mu uklada toto vykonatelné uznesenie, opravneny mbze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu  ( § 251 ods. 1 O.s.p. ), ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z uradnej moci ( § 251 ods. 2/ O.s.p. ).



