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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia Debt
Finance AG, so sidlom Alpenstrasse 2, DC - 6300 Zug, Svajéiarsko, ICO: CHE-100.023.266 zastipeny
JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom KaradZi¢ova &. 8, 810 00 Bratislava proti Zalovanému
Radoslavovi I., nar. 15.X.XXXX, XXX XX D. B. XX, ob&an SR, za ucasti vedlajSieho u€astnika na strane
Zalovaného ZdruzZenia - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS", Namestie legionarov 5, 080 01 PreSov,
ICO: 42343828, zastipeného JUDr. Igorom Safrankom, advokatom, Sov. hrdinov 163/66, Svidnik, o
zaplatenie 193,37 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobu zamieta.
Il. Zalovanému nahradu trov konania nepriznava a Zalobca nema pravo na ich nahradu.

lll. VedlajSiemu U&astnikovi ndhradu trov konania nepriznava .
oddovodnenie:

Navrhom podanym na tunajSom sude dra 17.3.2014 sa Zalobca domahal zaplatenia sumy 193,37 eura
s prislusenstvom.

Svoj navrh odbévodnil tym, Zze Zalobca a Zalovany uzatvorili spolu dfia 20.8.2009 zmluvu o pézicke
EC: 1981906, na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému celkovl sumu pozicky 574,56 eura na
zakupenie spotrebného tovaru uvedeného v zmluve. Podfa zmluvy o p6zi¢ke mal Zalovany splacat
pbzi¢ku v pravidelnych 8 mesacnych splatkach v sume 63,84 eura. Do dneSného dia uhradil Zalovany
z vySSie uvedenej zmluvy sumu 500,63 eura. Vzhfadom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost
splacat poskytnutu pézicku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as, t.j. v stulade so zmluvou a
podmienkami k zmluve, Zalobca dna 14.1.2011 listom - predZalobna upomienka vyzval Zalovaného k
okamzitej uhrade vSetkych splatok jednordzovo. Do dnedného dina Zalovany dizné splatky neuhradil.

Celkovy dlh zalovaného ku diu podania navrhu predstavuje sumu 193,37 eura.
Dna 15.4.2014 vstupil do konania vedlajsSi u¢astnik Zdruzenie - Pomoc a ochrana spotrebitela ,POS*.
VedlajSi u€astnik sa k Zalobe nevyjadril.

Uznesenim Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 7C/55/2014-28 zo dna 4.9.2014, sud pripustil zmenu
uCastnika konania tak, aby do konania namiesto doterajSieho UCastnika na strane navrhovatela
Consumer Finance Holding a.s., hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35923130, vstupila
spoloénost Intrum Justitia Debt Finance AG, so sidlom Industriestrasse 13C, 6300 Zug, Svajéiarsko,
ICO: CHE-100.023.266.



Predmetom konania bol narok Zalobcu vodi Zalovanému na zaplatenie pohladavky za poskytnuté sluzby
vo vySke 193,37 eura s prislusenstvom.

Na pojednavani konanom dfia 9.4.2015 sud postupom podfa § 101 ods. 2 O.s.p. vec prejednal a rozhodol
v nepritomnosti riadne predvolaného zalobcu, Zalovaného a vedlajSieho ucastnika.

Sud vykonal dokazovanie predloZzenymi listinnymi dékazmi: zmluva o pdziCke - internetova zo difa
20.8.2010, vdeobecné obchodné podmienky, predzalobna upomienka zo dfia 14.1.2011, prehlad splatok
a uhrad, oznamenie o vstupe vedlajSieho UCastnika do konania zo dia 15.4.2014, navrh na zmenu
uCastnika konania zo dna 10.7.2014, zmluva o postupeni pohladavok, vyjadrenie Zalobcu zo dna
8.4.2015, uznanie dlhu a dohoda o splateni dlhu, spis Okresného sudu Svidnik, sp. zn. 7C/55/2014 a
zistil tento skutkovy stav:

Pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding, a.s. a Zalovany uzatvorili zmluvu o p6Zzi¢ke zo
dfia 20.8.2010, na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty Gver vo vyske 574,56 eura. Predmetny Gver
sa zalovany zaviazal zaplatit v pravidelnych 8 mesacnych splatkach po 63,84 eura, pri ro¢nej Urokovej
sadzbe 43,66 %, pri RPMN 43,66 % a priemernej hodnote RPMN 47,53 %. Termin kone¢nej splatnosti
bol uréeny na 4/2011.

Z listu zo diia 14.1.2011 sud zistil, Ze Zalobca vyzval Zalovaného k okamzitej uhrade v3etkych splatok
jednorazovo vo vyske 529,86 eura od troch dni od doru&enia tejto upomienky. Zalovany prevzal uvedeny
list dria 18.1.2011.

Z prehfadu splatok a uhrad sud zistil, Ze Zalovany doposial' Zalobcovi vratil sumu 500,63 eura.

Z podania Zalobcu zo dfia 8.4.2015 sud zistil, Ze splatnost uplatnenej pohladavky nastala dria 21.1.2011
v désledku vyhlasenia predéasnej splatnosti Gveru a od 22.1.2011 je Zalovany v omeskani. Dalej
poukazal na to, Ze Zalovany svoj dlh uznal, o do dévodu a vysky pisomne dna 13.3.2015 a boli mu
poskytnuté platobné vyhody vo forme mesaénych splatok po 20,- eur od 31.3.2015. Zalovany svoj dlh
nezaplatil, preto zalobca zotrval na podanej Zalobe.

Z uznania dlhu a dohody o splateni dlhu zo diia 13.3.2015 sud zistil, Ze podfa €l. 1 tejto listiny dlZnik
uznava, ¢o do dovodu a vysky cely svoj splatny pefilazny zavazok voci veritelovi vzniknuty z titulu
uverovej zmluvy €. 1981906 v celkovej vySke 300,- eur, ktora pozostava z diznej istiny v sume 72,04
eura, prisludenstva v sume urokov 26,56 eura a zmluvnej pokuty a nakladov spojenych s uplatnenim
tejto pohladavky v sume 201,40 eura. DIZnik sa zaviazal na zaplatenie celej dlZnej sumy v pravidelnych
mesacnych splatkach po 20,- eur. V ¢€l. 3 je uvedené, Ze diznik berie na vedomie, Ze v pripade
nezaplatenia, €o i len jednej splatky v dohodnutej lehote, vznika veritelovi pravo poZzadovat od dlznika
zmluvnu pokutu vo vyske 10 % z diznej istiny a diznik straca vSetky dohodnuté platobné vyhody.
Nasledne sa stava splatnym cely zavazok spolu s prislusenstvom pohlfadavky a zmluvnou pokutou, a
veritel' je opravneny predmetnu pohfadavku vratane prislusenstva a zmluvnej pokuty vymahat sudnou
cestou. V ¢l. 4 predmetnej dohody je uvedena rozhodcovska zmluva.

Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.
Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

Vstupom Slovenskej republiky do eurépskeho hospodarskeho a pravneho systému boli do Ob&ianskeho
zakonnika zakonom ¢&. 150/2004 Z.z. s ucinnost'ou od 1.4.2004 v piatej hlave za¢lenené ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach. Uvedena pravna Uprava ma zaklad v smernici Rady €. 93/13/EHS z 5.4.1993
o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach.

Podla § 52 ods.1, ods.2, ods.3, ods.4 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktor uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci



predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Cinnosti

Podla § 53 ods. 1, ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa
tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urgito,
jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané. Za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost' oboznamit’ sa
pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

Podla § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika neprijatefné podmienky upravené v spotrebitel'skych
zmluvach su neplatné.

Podla § 54 ods.1, ods.2 Obcianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit' svoje zmluvné postavenie. V
pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

spotrebitelov ( v zneni d€innom ku dfiu uzavretia zmluvy ) spotrebitefskym dverom na ucely tohto zakona
je dogasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

spotrebitelov zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane
najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné
spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2, ods. 9 zakona &. 129/2010 Z. Z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch
a poOzitkach pre spotrebitelov zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského Uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikané &islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné C&islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom
Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hom v rozsahu udajov ako u veritefa, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku
osobu alebo fyzickll osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu
alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela e) identifikaciu osoby,
ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a
prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku



5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu uréitl, a to bezplatne
a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spoloéne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za
akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktord sa pouzije v pripade omeskania
spotrebitela s platenim splatok, a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru, q)
veritelom vyZadované ruCenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony
notara, ak su veritelovi zndme, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu, x) ndzov a adresu prislusného
kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentudlnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prisluSny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok. Od spotrebitela nemdze veritel pozadovat' urok, poplatky alebo
akékolvek iné plnenie, ktoré nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitefskom
Gvere.

Podla § 5 b/ zak. & 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela, organ rozhodujuci o narokoch zo
spotrebitelskej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost’ uplatnenia prava, na oslabenie naroku
predavajuceho voci spotrebitelovi, vratane jeho premli€ania alebo na inu zakonnu prekazku alebo
zakonny dbévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho voci spotrebitefovi, aj ked by
inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skutonosti dovolaval.

Podla § 120 ods. 1 O.s.p., U€astnici su povinni oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. Sud
rozhodne, ktoré z oznadenych dékazov vykona. Sud méze vynimocne vykonat aj iné dbkazy, ako
navrhuju u€astnici, ak je ich vykonanie nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci.

Podla § 153 ods.1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoyv,
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Zakladnou Crtou spotrebitelskych zmluv je to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené a nie je vytvoreny
pri;astor na dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. Uver poskytnuty Zalobcom tuto charakteristiku
splia.

Posudzovany pravny vztah u&astnikov konania je pravnym vztahom zaloZenym spotrebitelskou
zmluvou, konkrétne ide o spotrebitelsky Gver. Zalobca bol od uzavretia zmluvy v postaveni dodavatela
a Zalovany v postaveni spotrebitela, preto uvedeny pravny vztah je v rezime spotrebitelského prava.
Spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat neprijatelné podmienky, ktoré spésobuju znaéna nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa pod sankciou ich absolutnej
neplatnosti.

Pravny vztah ucastnikov konania sud posudil podla noriem spotrebitelského prava, a to podfa
osobitného pravneho predpisu zdkona o spotrebitelskych Uveroch, zdkona o ochrane spotrebitela a
vSeobecného pravneho predpisu Obc&ianskeho zakonnika.



Podla § 100 ods.1, ods.2, ods.3 Obc&ianskeho zakonnika pravo sa preml¢i, ak sa nevykonalo v dobe
v tomto zakone ustanovenej (§ 101 az 110). Na preml€anie sud prihliadne len na namietku diznika.
Ak sa dIznik preml€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat. PremlCuju sa vSetky
majetkové prava s vynimkou vlastnickeho prava. Tym nie je dotknuté ustanovenie § 105. Zalozné
prava sa nepreml€uju skér, nez zabezpefena pohladavka. Nepreml&uju sa takisto prava z vkladov na
vkladnych knizkach alebo na inych formach vkladov a beznych uétoch, pokial vkladovy vztah trva.

Podla § 101 Obcianskeho zakonnika pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premli€acia
doba je trojro¢na a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

Preml&anie je kvalifikované uplynutie ¢asu, v dosledku ktorého sudnu vymahatelnost mozno odvratit
namietkou. Zmyslom tohto indtitutu je zvySenie istoty v pravnych vztahoch. Preml€anim pravo
nezanika, iba sa zavazne oslabuje. Zakladnym ucelom institutu premli€ania je pOdsobit na subjekty
obcianskopravnych vztahov, aby v primeranych dobach uplatnili svoje prava (naroky) a zarover aj
zabranit' tomu, aby povinné osoby neboli po ¢asovo neprimeranej dobe nutené splnit’ si svoje povinnosti.
Institat premiCania takto zabranuje dlhodobému trvaniu prava im zodpovedajucim povinnostiam. Ak
uplynula zakonom ustanovena premi€acia doba a opravnena osoba v nej urenym spésobom u
prislusného organu svoje pravo nevykonala, vznika povinnej osobe opravnenie vzniest namietku
premli€ania, a tak spdsobit stav, Ze sa opravnena osoba nemdze s uspechom domahat' na sude svojho
prava.

Sud v predmetnom spore z Uradnej povinnosti prihliadol na preml€anie uplatnenej pohfadavky, ktora
sa stala splatnou dria 21.1.2011, &o nebolo medzi u€astnikmi konania sporné a Zaloba bola podana
dniia 17.3.2014, teda po uplynuti vSeobecnej trojroénej premiacej doby. Vzhladom na uvedené sudu
nezostavalo ni¢ iné ako Zalobu veritela, ktorou sa domahal preml€aného prava bez dalSieho zamietnut.

Pokial ide o uznanie dlhu a dohodu o splateni dlhu zo dfia 13.3.2015, ktora bola ako formular predloZzena
Zalovanému na podpis v priebehu sudneho konania, tuto povazuje sud za neprijatelnd podmienku, ktora
je absolutne neplatnd, pretoze spbsobuje zna¢nu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela. Zalovany si podpisom uvedenej dohody, ktora mu bola na formulari
predloZzena na podpis zhorsil svoje postavenie, pricom sdm nemal Ziaden dosah na obsah listiny. Ako
spotrebitel mohol podpisat len cely formular, bez toho, aby porozumel jeho obsahu / zrejme s ddverou,
Ze Zalobca voci nemu postupuje s odbornou starostlivostou a s cielom dosiahnut splatkovy kalendar /.
Konanie Zalobcu, ktory predlozil Zalovanému na podpis tuto listinu povaZuje sud za rozporné s dobrymi
mravmi a majuce znaky nekalej obchodnej praktiky. Podfa § 558 Obc&ianskeho zakonnika, uznat mozno
aj premi¢any dlh, ale uznavaci prejav dliznika bude mat pravne Gc&inky len vtedy, ak dlznik vedel, Ze dlh
je premli€any. Je vylugené, aby spotrebitel, ktory by mal vedomost o preml€ani pohladavky mal zaujem
na uznani zavazku a prediZzeni premléacej doby. Zalobca v8ak mal vedomost o premli&ani pohladavky,
preto dna 13.3.2015 predlozil na podpis listinu ozna¢enu ako uznanie dlhu a dohodu o splateni dlhu
na nim vyhotovenom formulari, ¢im sledoval len vlastné zaujmy bez toho, aby spotrebitela upozornil na
premli€anie. Tymto postupom nedoslo k i€innému uznaniu zavazku s nasledkom prediZzenia premlCace;j
doby na 10 rokov. ( Pozri aj rozsudok KS v Trencine, sp. zn. 5C0/296/2013 zo dna 26.3.2014).

O trovach uc&astnikov konania a vedlajSieho uc€astnika, sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p.
ucastnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie
alebo branenie prava proti Ugastnikovi, ktory vo veci ispech nemal. Zalovany mal vo veci piny Uspech,
av8ak nahradu trov konania si neuplatnil, pretoZe Ziadne trovy mu nevznikli a Zalobca ako neuspesny
ucastnik nema pravo na ich nahradu.

Nahradu trov konania si uplatnil vedlajsi u€astnik, avSak do vyhlasenia rozhodnutia trovy konania
nespecifikoval a navySe sa k predmetu sporu nevyjadril, preto aj pripadné trovy pravneho zastupenia
by povaZoval sud za neucelné, preto rozhodol tak, Ze vedlajSiemu u€astnikovi nahradu trov konania
nepriznal.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia pisomne v troch
vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a
¢oho sa odvolatel domaha. Musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym
po&tom rovnopisov tak, aby jeden zostal na side a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel rozSirit do uplynutia lehoty
na odvolanie.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodnych skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené /§ 205a/,

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



