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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuch vydava 09. 04. 2015 v Martine podla § 353
ods. 1 Tr. por.

rozhodol:

obvinena
A. T.V., nar. XX. XX. XXXX S. F,, trvale bytom H. S., X.. C. C.. XXX/XXA, okres O., nezamestnana,
slobodna, na slobode,

uznava sa za vinnu, Ze

dna 16. 11. 2014 v Case okolo 21.45 hod. v Martine na Ul. Tehelnej bolo prislusnikmi hliadky
Pohotovostnej motorizovanej jednotky KR PZ Zilina predpisanym spdsobom zastavené osobné
motorové vozidlo Skoda Felicia, EC: O., ktoré viedla obvinena A. T., D.. XX. XX. XXXX, pri¢om pri
vizualnej kontrole vozidla bola prislusnikmi policie na sedadle spolujazdca spozorovana plastova fajka
modrej farby v kombinacii s bielym kovom a plastova nadobka s napisom ENERGY magnézium s
obsahom susenej zelenej rastliny o hmotnosti 0,13 g, tieto veci boli nasledne zaistené a prevzaté
do trestného konania, pricom naslednym vykonanym znaleckym skimanim bolo zistené, ze sa jedna
o rastliny rodu Cannabis (konopa) s obsahom latky tetrahydrokanabiolu (THC) v mnozstve viac ako
10 mg, ¢o predstavuje najmenej jednu obvykle jednorazovu davku spdsobili po aplikovani ovplyvnit
psychiku pouzivatela, priom rastliny rodu Cannabis podliehaju ustanoveniam Zakona €. 139/1998 Z.
z. 0 omamnych a psychotropnych latkach,

teda

neopravnene prechovavala pre vlastnu potrebu psychotropnu latku,

¢imspachala

precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona.

za to sa odsudzuje

Podla § 44 Tr. zak. sud upusta od ulozenia suhrnného trestu odnatia slobody podla § 42 Tr. zak., lebo
poklada trest odhatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace s podmienecnym odkladom vykonu trestu na
skusobnu dobu 1 (jeden) rok, ulozeny skor§im trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 18. 11.
2014, sp. zn. 0T/123/2014, pravoplatnym 18. 11. 2014 na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za
dostatocny.



Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného mdZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Zucastnena osoba modze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vS8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade 8kody podala in4 opravnena
osoba.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods.3 a prokurator
neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



