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Trestnyrozkaz

Okresny sud Ruzomberok, samosudcom JUDr. Miriam PENJAKOVOU vydava podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvinena
H. T, rod. S., nar. XX. XX.XXXX v J., trvalé bydlisko J. - R., W. &. XXXX/X, prechodné bydlisko a zaroveri
adresa na dorucovanie pisomnosti: T., A. R.. XX, bez zamestnania, na slobode,

uznava sa za vinnu, Ze

hoci je podla § 62 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. a podla rozsudku Okresného sudu Martin sp.zn.
18P/3/2013-123 z 24.10.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 13.12.2013, povinna poénuc od
01.07.2013 platit vyzivné na svoje maloleté deti H. T., nar. XX. XX.XXXX, P. T., nar. XX. XX.XXXX, J.
T., nar. XX. XX XXXX a J. X., nar. XX.XX.XXXX vo vySke 30 percent zo sumy zivotného minima, t.j. po
27,13,-Eur mesacne na kazdé dieta, vzdy do 20. dia v mesiaci vopred k rukam Detského domova Detsky
smiech, I. Houdeka €. 1046/1, Ruzomberok, kde su jej deti od 01.07.2013 umiestnené, tieto vyzivovacie
povinnosti si v obdobi od 01.07.2013 az doteraz v J. a vS8ade tam, kde sa v uvedenom obdobi zdrziavala,
umyselne riadne a pravidelne neplnila ani vo vyske minimalneho vyzivného s vynimkou mesiacov januar
2015, februar 2015 a marec 2015, kedy detskému domovu zaplatila vyzivné v sume po 120,-Eur za kazdy
mesiac, okrem toho v8ak inym spdsobom na vyzivu deti neprispela, ¢im za uvedené obdobie dlhuje na
vyzivnom celkovud sumu 1.918,92,-Eur k rukam Detského domova Detsky smiech, |. Houdeka €. 1046/1,
Ruzomberok, ked vyska vyzivného v obdobi od 01.07.2013 do pravoplatnosti rozsudku Okresného sudu
Martin sp.zn. 18P/3/2013-123 z 24.10.2013 bola uréena posudenim predbeznej otazky v zmysle § 7
ods. 1 Trestného poriadku v sume 27,13,-Eur na kazdé dieta,

pricom v obdobi od 02.01.2013 do 08.11.2013 bola zamestnana v spolo¢nosti NEOMATRADE s.r.o.,
Nova €. 134, Povazska Bystrica na zaklade pracovnej zmluvy na dobu urcitl, kde v mesiacoch
september 2013 az november 2013 dosiahla celkovy Cisty prijem 495,04,-Eur a v mesiacoch jun 2013
az oktober 2013 jej boli vyplatené nemocenské davky v celkovej sume 783,50,-Eur, ked pracovny pomer

s flou bol ukonéeny dohodou z jej osobnych dévodov podla § 60 Zakonnika prace, od 02.07.2014 do



08.10.2014 bola zamestnana v spolo¢nosti McROY Slovakia, a.s., Pribinova €. 4, Bratislava na zaklade
pracovnej zmluvy na dobu urditd, kde dosiahla priemerny Cisty mesaény prijem 294,90,-Eur a spolu
zarobila v &istom 1.179,60,-Eur, subezne od 18.01.2011 aZ doteraz pobera invalidny déchodok vo vyske
136,70,-Eur mesacne, od 22.11.2013 do 01.07.2014 bola evidovana na Urade préace, socialnych veci
a rodiny Martin ako uchadza¢ o zamestnanie bez naroku na davky v nezamestnanosti, nepoberala
ani davky a prispevky v hmotnej nudzi, vlastni a pouziva mobilny telefén a uhradza sluzby mobilného
operatora,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne neplnila zakonnu povinnost vyZivovat iného a taky
¢in spachala zavaznejSim spésobom konania - na viacerych osobach,

¢im spachala

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona s pouzitim
ustanoveni § 138 pism. j) Trestného zakona a § 127 ods. 12 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

Podla § 207 ods. 3 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2, 3 Trestného zakona, § 36 pism. |) Trestného
zakona na trest odhatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov, vykon ktorého sud podfa § 49 ods. 1
pism. a) Trestného zdkona podmienene odklada a podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu
dobu na 15 (patnast’) mesiacov.

Okresny sud Ruzomberok

dnia 09. aprila 2015

JUDr. Miriam PENJAKOVA
samosudca

Za spravnost: Mgr. M. Sliacka
Poucenie:

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dfia jeho doruéenia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poskodeny, pokial mu bola priznana nahrada
Skody.

Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Pos&kodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
niektorej z oséb, uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (u prec¢inov uvedenych v § 211 Trestného
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

V zmysle § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel
svoju povinnost dodato¢ne splnil skor, neZ sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

V zmysle § 86 pism. b) Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢in
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak urad prace, socialnych veci a rodiny poskytol opravnenému
nahradné vyzivné podla osobitného predpisu v plnej vySke podfa rozhodnutia sudu o vyZivhom, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel uradu prace, socialnych veci a rodiny uhradil
nahradu za poskytnuté nahradné vyzivné, skbr nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu,



