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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o. so sidlom
811 07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, v konani zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom so
sidlom 811 07 Bratislava, Mytna 48, P.O.BOX 205, proti zalovanému: U. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
XXX XX Z., K. XXX/XX, o zaplatenie 2 515,26 eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie 1 559,40 eursa zastavuje.
ll. Zaloba sa v prevysujucej ¢asti zamieta.

Ill. Zalobca m & ndarok na nahradu trov konania v rozsahu 19,28 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doméhal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi istinu
vo vySke 2 515,26 eur s 5 % ro&nym urokom z omeskania zo sumy 2 515,26 eur od 02.10.2018 az
do zaplatenia. Zalobca dalej v podanej Zalobe uviedol, Ze V8eobecna Uverova banka, a. s.; skrateny
nazov: VUB, a.s., Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, ako pravny nastupca spolo&nosti
Consumer Finance Holding a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, IC0:35 923 130 z titulu zlG&enia
uvedenej spolo&nosti s VUB, a.s. - uvedené vo vypise z OR OS Bratislava |, Oddiel: Sa, Vlozka islo 341/
B. Zalobca a Zalovany uzatvorili spolu dfia 22.07.2017 zmluvu o pdzigke &. XXXXXXX /. XXXXXXXXXX
(eviden&né &islo zmluvy/ prid. autorizaény kod), na zaklade ktorej poskytol Zalobca Zalovanému p6zicku
vo vySke 3 000 eur (,Schvalena vySka pbzicky“). Podla zmluvy o pézZiCke mal Zalovany splacat p&zicku
v pravidelnych 120 mesacénych splatkach v sume 53,87 eur, a to az do celkovej sumy p6ZiCky vo vyske 6
464,40 eur. Do dnedného dia uhradil Zalovany z vys8ie uvedenej zmluvy sumu 1 154,83 eur. Podla ust.
§53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika, ,ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v
splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky a ked' su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.“ Podla § 565 Obcianskeho zakonnika sa uvadza: ,Ak ide o plnenie v splatkach, méze
veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohfadavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté
alebo v rozhodnuti urené. Toto pravo vSak modze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie
nasledujucej splatky.“ Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnutd p6zic¢ku
resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, Zalobca
v zmysle vysSie uvedeného ustanovenia, listom z dia 26.07.2018 - Predzalobna upomienka, vyzval
Zalovaného k uhrade dIZznych splatok, na ¢o poskytol zalovanému dodato¢nu lehotu na plnenie viac nez
30 dni. Su€asne Zalobca Zalovaného upozornil, Ze ak neddjde aspori k uhrade najstarSej omeskanej
splatky, zalobca bude opravneny uver zosplatnit. Zalovany ani v dodatoéne poskytnutej lehote dizné
splatky neuhradil. Zalobca vyuzil opravnenie v zmysle vy$$ie uvedeného ustanovenia a dfia 19.09.2018
uver zosplatnil, o éom bol Zalovany informovany listom z dia 26.09.2018 - ,Oznamenie o vyhlaseni



okamzitej splatnosti uveru®. Ku samotnému zosplatneniu do$lo az po marnom uplynuti dostato¢ne dlhej
dodato&nej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke splatnej bezprostredne pred zosplatnenim.
Neuhradenim aspon splatky uvedenej v PredZalobnej upomienke sa Zalovany dostal do omeskania
viac nez 3 mesiace, a teda su€asne Zalobcovi vzniklo v zmysle §53 ods. 9 Obcgianskeho zdkonnika
opravnenie vyhlasit' dlh za splatny v celom rozsahu naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza
automaticky priamo zo zakona, v zmysle zakonnej Upravy musel Zalobca pockat na vznik potrebnej
dizky omeskania diznika. Celkovy dih Zalovaného ku dfiu podania navrhu predstavuje sumu 2 515,26
eur. Zalobca si tymto zaroveri uplatfiuje zakonné Uroky z omeskania, a to od Siesteho diia nasledujuceho
po Oznameni o vyhlaseni okamZitej splatnosti, nakolko oznamenie bolo zaslané obyCajnou listovou
zasielkou, kde beZna doba dorucenia je 5 dni. Zmluvnu pokutu, evidovanu v prilozenom Prehlade splatok
a uhrad v stipci ,Pokuta“ v sume 303,83 eur, si Zalobca v tomto konani neuplatiuje. Ku diiu podania
Zalobného navrhu mal Zalovany uhradit sumu 3 610,69 eur /oznaCené v Prehlade splatok a uhrad ako
stipec ,Splatka“/. Uvedent sumu (dalej ako ,istina®) tvori: suget predpisanych splatok do zosplatnenia
dlhu (,suma splatok“) a suma po zosplatneni:

Pocet splatok Vyska splatky Suma splatok (pocet*vySka) Suma po zosplatneni Spolu Istina (Eur)

13 53,87 700,31 2910,38 = 3610,69.

Ku driu podania Zalobného navrhu Zalovany uhradil sumu 1 154,83 eur, ktoré su riadnymi splatkami
poskytnutého finanéného pinenia. Uvedena suma je v Prehlade splatok a Ghrad evidovana v stipci
,Uhrada“. Stugastou pohladavky Zalobcu a su aj naklady, ktoré mu vznikli v savislosti s vymahanim
pohladavky. V zmysle § 121 ods. 3 Obc&ianskeho zakonnika su prisluSenstvom pohfadavky aj naklady
spojené s jej uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi naklady spojené s vymahanim
pohladavky. Uvedené naklady Zalobca eviduje v Prehlade splatok a uhrad (v stipci ,MP3") vo vyske
59,4 Eur.

Istina + Naklady - Uhrady = DIZn& suma

3610,69 eur + 59,4 eur - 1 154,83 eur = 2 515,26 eur

Naklady na vymahanie pohladavky si Zalobca v tomto konani uplatiiuje vo vySke 59,4 eur. Zostatok
pohladavky evidovany v Prehlade splatok a Ghrad /stipec ,Zostatok"/ vo vyske

2 819,09 eur, zahffia aj zmluvnu pokutu vo vyske 303,83 eur /stipec ,Pokuta“/, ktorl si Zzalobca v tomto
konani neuplatriuje.

Na zaklade vysSie uvedeného:

DIzna suma - Neuplatnené naklady = Zalovana suma

2 515,26 eur - 0 eur = 2 515,26 eur.

2. Okresny sud Levice vydal vo veci dfia 31.05.2021 pod sp. zn. 13Csp/46/2021 - 54 platobny rozkaz,
ktory sa Zalovanému nepodarilo dorugit do vlastnych ruk a preto uznesenim zo dfia 28.02.2022 sp. zn.
13Csp/46/2021 - 140 bol zruSeny platobny rozkaz Okresného sudu Levice zo dna 31.05.2021, €. k.
13Csp/46/2021 - 54 podla § 266 ods. 3 CSP, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dria 22.03.2022.

3. Obgianske zdruzenie VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV dorugilo konajicemu sudu
drfia 06.08.2021 podanie, ktorym sa Obcianske zdruzenie domahalo pribratia do konania na stranu
Zalovaného.

4. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 15.06.2022 sp. zn. 13Csp/46/2021 - 151 podla § 95 ods. 1 CSP
sud nepribral na stranu Zalovaného do konania osobitny subjekt Obgianske zdruzenie VSEOBECNA
OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV so sidlom 811 02 Bratislava, Safarikovo namestie 7, ICO: 42 362
962, nakolko Zalovany sudu nedorudil suhlas so vstupom osobitného subjektu.

5. Elektronickym podanim doru€¢enym konajucemu sudu dria 09.11.2021 Zalobca poziadal o zmenu na
strane Zalobcu, o ktorej bolo rozhodnuté uznesenim Okresného sudu Levice zo diia 11.01.2022 sp. zn.
13Csp/46/2021 - 133 podla § 80 ods. 1, 2, 3 CSP. Tymto rozhodnutim sud vyhovel navrhu Zalobcu,
aby do konania na miesto doterajSieho zalobcu VSeobecna uverova banka, a. s. so sidlom 829 90
Bratislava, Mlynské nivy 1, ICO: 31 320 155, vstdpil novy Zalobca Intrum Slovakia, s. r. 0. so sidlom 811
07 Bratislava, Mytna 48, ICO: 35 831 154, rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diia 24.02.2022.

6. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 01.04.2022 pod sp. zn. 13Csp/46/2021 - 144 podla § 167 ods.
2 CSP vyzval Zalovaného, aby sa v lehote 15 dni od doru€enia vyjadril pisomne k Zalobe s prilohami,
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 28.04.2022.



7. Zalovany Zalobu s prilohami prevzal diia 13.04.2022.

8. Zalobca elektronickym podanim dorugenym konajucemu sudu diia 24.06.2022 vzal Zalobu spéat v
Casti o zaplatenie 1 400 eur z dbévodu, Ze Zalovany plnil v tejto asti po podani Zaloby. Su¢asne Zalobca
vzal spat Zalobu vo vySke 59,40 eur, ktorou sumou si uplatnil ndhradu nakladov.

9. Zalobca sa v podani, ktoré bolo dorugené Okresnému sudu Levice dha 24.06.2022 vyjadril aj k
skumaniu bonity zalovaného. V tomto vyjadreni poukazal na to, Ze pravny predchodca Zalobcu pred
uzatvorenim zmluvy o Uvere skumal schopnost Zalovaného splacat spotrebitelsky uver s odbornou
starostlivostou. PredovSetkym Zalobca poukazal na skutoénost, ze Obdciansky preukaz Zalovaného
nebol Ziadnym spdésobom odcudzeny a Zalovany spifial $tandardné riskové podmienky. Zalovany
zaroven podpisom danej zmluvy prehlasil, Ze vSetky nim uvadzané Gdaje su pravdivé. Zalovany taktiez
prehlasil, Ze ku dnfu podpisu zmluvy mu neboli zname Ziadne okolnosti, ktoré by mohli mat’ vplyv
na riadne plnenie jeho zavazku. Zmluvne stanovena vySka mesacnej splatky sa tak s poukazom
na Zzalovanym uvadzané hodnoty javi ako primerana. Zalovany spoéiatku riadne hradil predpisané
splatky, priCom pravny predchodca Zalobcu nemal dosah na okolnosti, ktoré po podpise zmluvy
znemoznili Zalovanému riadne splacat poskytnuty Gver a o tychto ani nemohol mat vedomost. Zalovany
Ziadnym spbsobom neinformoval pravneho predchodcu Zalobcu o zmene finanénych pomerov, ktoré
by znemoznili Zalovanému riadne splacanie poskytnutého uveru. Rovnako tak zo strany Zalovaného
nebola prednesena Ziadost o pripadné zniZenie mesacnej splatky, ktoru by pravny predchodca Zalobcu
posudil a so Zalovanym dohodol nové podmienky splacania. Veritel si vyZiadal od Zalovaného za u¢elom
overenia jeho bonity suhlas s pouzitim jeho osobnych udajov za i€elom preverenia jeho Uverovej historie
v Nebankovom registri klientskych informacii ako aj s cielom preverenia existencie jeho pracovného
pomeru v Socialnej poistovni. Z uvedeného vyplyva, Ze veritel sa nedopustil konania, ktoré predstavuje
hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1, za ktoré by prichadzala do Uvahy sankcia bezuroénosti
a bezpoplatkovosti spotrebitelského Gveru podla v § 11 ods. 2 veta druha zakona o spotrebitelskych
uveroch. Pravny predchodca Zalobcu tak postupoval pine v sulade s ust. § 7 ods. 1 Zakona €. 129/2010
Z. z. platnym a u¢innym v ase uzatvorenia spotrebitelskej zmluvy. V tomto vyjadreni Zalobca poukéazal
na to, Ze nijakym vykladom ustanovenia § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika nemozno vyvodit zaver, Ze
zakonodarca vyzaduje dva ukony pre vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru a to vyzvu podla § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika a vyhlasenie mimoriadnej splatnosti, ku ktorym musi byt preukédzané dorucéenie
oboch listin. Zalovany sa dorugenim upozornenia podia § 53 ods. 9 Obg&ianskeho zakonnika, za
ktoré sa da povazovat predzalobna upomienka, s obsahom takéhoto upozornenia oboznamil. Pévodny
veritel vyuzil moznost pred€asného zosplatnenia uveru, ku ktorému Ukonu sice Zalobca nepredklada
doruéenku alebo doklad preukazujuci odoslanie listiny na poStovu prepravu, nakolko listina o zosplatneni
Uveru ma deklaratérny charakter, priom G&inky nastavaju spatne oboznamenim sa Zalovaného s
obsahom listiny o zosplatneni Uveru.

10. Pred prvym pojednavanim Zalobca vzal spat Zalobu &iasto¢ne o zaplatenie 100 eur z dévodu plnenia
Zalovaného dfiom 31.10.2022, t. j. po podani Zaloby elektronickym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu
dna 02.12.2022.

11. Pravny zastupca Zalobcu sa na pojednavanie nariadené dia 06.12.2022 nedostavil, predvolanie mal
riadne a v€as dorucené driom 23.11.2022, neucast sudu neospravedInil, o odro€enie nepoziadal a preto
sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu podla § 180 CSP.

12. Zalovany na pojednavani diia 06.12.2022 poukazal na to, Ze veritel mu stale telefonuje, pricom
Zalobcovi dlh splaca po 100 eur a naposledy uhradil sumu dfia 31.10.2022. Potvrdil, Ze Zalobcovi celkove
zaplatil sumu vo vySke 1 500 eur.

13. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

14. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim listinnych dbkazov a to najma: Notarskou zapisnicou
spisanou dfia 11. decembra 2017 notarkou JUDr. Lubicou Florianovou pod N 3283/2017, NZ
54215/2017, NCRIs 55029/2017, prilohou €. 1 k projektu, pisomnou zmluvou o spotrebitefskom Uvere
pod &. XXXXXXXXXX zo dfia 23.07.2017, pisomnou Ziadostou o spotrebitelsky uver zo dria 22.07.2017,
potvrdenim o zadani prevodu na sumu vo vyske 3 000 eur s datumom zadania 23.07.2017, udelenim
suhlasu v zmysle zakona o ochrane osobnych udajov Zalovanym dfia 22.07.2017, informaciou podla



§ 15 Zakona ¢&. 122/2013 Z. z. o ochrane osobnych udajov, udelenim suhlasu v zmysle Zakona
o ochrane osobnych Udajov Zalovanym zo dfia 23.07.2017, Standardnymi eurépskymi informéaciami
o spotrebitelskom uvere zo dfia 23.07.2017, informaciou o ro€nej percentualnej miere nakladov
a priemernej RPMN na prisluSny spotrebitelsky uver zo dha 23.07.2017, zoznamom dokladov k
pozickam zo dna 22.07.2017, predzalobnou upomienkou zo dna 26.07.2018, doru¢enkou na zalovaného
k predzalobnej upomienke zo dia 26.07.2018, oznamenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru
veritelom zo dria 26.09.2018, prehladom splatok a uhrad, prilohou €. 1 k postupeniu pohladavky, prilohou
€. 3 k Ramcovej zmluve o postupeni pohlfadavok, oznamenim V8eobecnej Uverovej banky, a. s. zo dia
26.10.2021 zalovanému o postupeni pohladavky, pisomnou Ziadostou o postiupenie a prevod zo dna
21.10.2021 uzavretou medzi postupcom 1/ V8eobecna Gverova banka, a. s., postupcom 2/ VUB Leasing,
a. s. a postupnikom Intrum Slovakia, s. r. 0., Dodatkom €. 4 k Ramcovej zmluve o postupeni pohlfadavok,
prehfadom splatok a uhrad, dokladmi o overeni bonity - datami dopytu, fotokdpiou preukazu totoZnosti
Zalovaného, Dodatkom k zmluve o spotrebitelskom Uvere, rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici
zo diia 11. maja 2021 sp. zn. 14CoCsp/52/2020, uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dia
06. oktdbra 2021 sp. zn. 16CoCsp/22/2021 - 224, uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica zo dfia
22. aprila 2021 sp. zn. 11CoCsp/11/2021 - 179.

15. Podla § 145 ods. 2 CSP, ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O
CiastoCnom spétvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

16. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spéatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

17. Zalobca pred prvym pojednavanim vzal Zalobu spat v &asti o zaplatenie 1 559,40 eur z dévodu
realizovaného plnenia Zalovanym vo vyske 1 500 eur a preto sud konanie v Casti o zaplatenie 1 559,40
eur podfa § 145 ods. 2, § 146 ods. 1 CSP zastauvil.

18. Podla § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika (u¢inny od 01.01.2017 do 07.11.2017) touto
Castou zdkona sa spravuju bez ohladu na povahu ucastnikov zavazkové vztahy: zo zmluvy o predaji
podniku alebo jeho &asti (§ 476), zmluvy o uUvere (§ 497), zmluvy o kontrolnej Cinnosti (§ 591),
zasielatel'skej zmluvy (§ 601), zmluvy o prevadzke dopravného prostriedku (§ 638), zmluvy o tichom
spoloCenstve (§ 673), zmluvy o otvoreni akreditivu (§ 682), zmluvy o inkase (§ 692), zmluvy o bankovom
uloZeni veci (§ 700), zmluvy o beznom ucte (§ 708) a zmluvy o vkladovom ucte (§ 716).

19. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

20. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (u€inny od 01.07.2016 do 31.08.2018) spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

21. Podla § 52 ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

22. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

23. Podrla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

24. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zékonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od



omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

25. Podla § 45 ods. 1 Obcianskeho zakonnika prejav vole pésobi voéi nepritomnej osobe od okamihu,
ked jej dojde.

26. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

27. Podla § 39 Obcgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

28. Podla § 1 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (u€inny od 01.06.2017 do 31.12.2017)
tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, nalezZitosti zmluvy
o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim
spotrebitelského Uveru, podmienky na udelenie povolenia na poskytovanie spotrebitelskych uverov,
podmienky na vykon &innosti veritela a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela.

29. Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch spotrebitelskym uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme péziCky, Uveru, odloZzenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej
veritelom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky Uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym
prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucet spotrebitela alebo na G&et stavebného sporitela,
posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na
meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru
podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného uveru alebo
uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu.
Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné uvery
a iné uvery podfla osobitného predpisu a nezabezpefené uvery poskytované spotrebitefom na ucely
rekonstrukcie nehnutelnosti ur€enej na byvanie, pri€om ustanovenia osobitnych predpisov tykajuce sa
poskytovania tychto Uverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podfa odseku
3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuije.

30. Podfa § 7 ods. 1 Zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

31.Podfla § 7 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch spotrebitel je povinny poskytnut
veritelovi na jeho Ziadost UplIné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela
splacat’ spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuZivat informacie o spotrebitefovi z
prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

32. Podla § 9 ods. 1 Zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

33. Podla § 9 ods. 2 Zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.



34. Podla § 11 ods. 2 Z&kona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch, ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie
spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa
povazuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

35. Podla § 17 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch prava vyplyvajuce zo zmluvy
o spotrebitelskom Uvere neprechadzaju a veritel ich nemdze previest’ na tretiu osobu; to neplati, ak
prechadza alebo sa postupuje pohladavka so vSetkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu18b) na veritela podfa § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahraniénu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Gveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

36. Podla § 559 ods. 1 Obgianskeho zakonnika splnenim dlh zanikne.
37. Podla § 559 ods. 2 Obcianskeho zakonnika dlh musi byt splneny riadne a véas.

38. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nespini,
je v omeskani.

39. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

40. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia ObcCianskeho zakonnika (U€inny od 01.01.2015) vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

41. Pravny predchodca zalobcu Consumer Finance Holding, a. s. dha 23.07.2017 poskytol Zalovanému
na zaklade uzavretej zmluvy pod €. XXXXXXXXXX penazné prostriedky vo vySke 3 000 eur,
ktoru skutoCnost v konani veritel preukazal aj potvrdenim o zadani prevodu zo dna 23.07.2017.
Uverova zmluva podfa ustanovenia § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika je absolGtnym
obchodnopravnym vztahom. Uverovy vztah je absolitnym obchodom a preto sa spravuje ustanoveniami
§ 497 a nasl. Obchodného zakonnika. Zalovany zmluvu o spotrebitelskom Gvere uzatvaral ako fyzicka
osoba, spotrebitel, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonala v rdmci predmetu
svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti a veritel ako dodavatel podla § 52 ods. 3
Obcianskeho zakonnika pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy konal v rdmci predmetu svojej
podnikatelskej ¢innosti, obchodnej &innosti. S poukazom na to, Ze Zalovany zmluvu o spotrebitelskom
Uvere uzatvaral ako spotrebitel, sud na dany pravny vztah aplikoval aj ustanovenie § 52 a nasl.
Obcianskeho zakonnika o spotrebitefskom prave a tiez zdkon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch.

42. Podla zmluvy o spotrebitelskom Gvere mal Zalovany veritefovi Uver splacat v mesacnych splatkach
po 53,87 eur v celkovom pocte splatok 120. Splatky boli splatné vzdy k 20. dfiu toho ktorého mesiaca,
pricom v zmluve bola uvedena RPMN vo vyske 19,62 %. Zmluvné strany si dohodli fixnud ro&nd urokovu
sadzbu vo vyske 19,62 % a termin kone&nej splatnosti Gveru bol stanoveny na 20.07.2027. Zalobu
podavala VSeobecna Uverova banka, a. s.; skrateny nazov VUB, a. s. so sidlom 829 90 Bratislava,
Mlynské nivy 1, ICO: 31 320 155 ako pravny nastupca spoloénosti Consumer Finance Holding, a. s. so
sidlom 060 01 KeZmarok, Hlavné Namestie 12, ICO: 35 923 130 z titulu zlG&enia uvedenej spolo&nosti
s VUB, a. s., &o je uvedené vo vypise z Obchodného registra na Okresnom stde Bratislava |..



43. Zalovany svoj dih riadne a v&as nesplacal a z uvedeného dévodu dha 26.07.2018 pdvodny Zalobca
VUB banka, a. s. vyzvala Zalovaného, aby nedoplatok na splatkach v celkovej vyske 161,60 eur uhradil
najneskér do 05.09.2018 s tym, Ze ak nebude uhradena splatka splatna v mesiaci maj 2018, veritel
bude opravneny uver zosplatnit, pri¢om predzalobna upomienka, vyzva bol doru¢ena Zalovanému dha
03.08.2018. Zalovany si svoju povinnost na zaklade vyzvy veritela zo diia 26.07.2018 nesplnil a preto
VSeobecna uverova banka, a. s. oznamila vyhlasenie okamzitej splatnosti iveru dria 26.09.2018.

44.\Vzhfadom k tomu, Ze Zalobca sa domahal svojho naroku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, sud sa
z uradnej povinnosti zaoberal tym, & predmetna zmluva o spotrebitefskom Gvere ma vsetky nalezitosti
tak ako to ustanovuje zakon v § 9 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. (4€inného ku dfiu uzavretia zmluvy
o spotrebitelskom uvere).

45. Sud sa tiez zaoberal aj tou skuto&nostou, €i veritel pri zosplatneni Uveru postupoval podfla § 53 ods.
9 a § 565 Obcianskeho zakonnika.

46. Zalobca ani na vyzvu sudu nepredloZil doklad o tom, Ze Zalovanému bolo vyhlasenie okamzitej
splatnosti Gveru zo dfia 26.09.2018 dorugované do jeho dispozi¢nej sféry. Zalobca tuto skutodnost
zdbévodnil tym, Ze je toho pravneho nazoru, Ze Ziadnym vykladom v zmysle ustanovenia § 53 ods. 9
Obcianskeho zékonnika, nemozno vyvodit zaver, Ze zdkonodarca vyZaduje dva ukony pre vyhlasenie
predCasnej splatnosti Uveru, a to jednak vyzvu podla § 53 ods. 9 Obdianskeho zdkonnika a jednak
vyhlasenie mimoriadnej splatnosti s tym, Ze musi byt preukdzané dorucenie obidvoch tychto listin.
Zalobca poukazal na to, e nepredklada doru¢enku ani Ziadny doklad, ktory by preukazoval, Ze
zosplatnenie Uveru bolo podané na postovu prepravu pre zalovaného, nakolko listina o zosplatneni
uveru ma len deklaratérny charakter a ucinky nastavaju spatne oboznamenim sa Zalovaného s obsahom
listiny o zosplatneni uveru. V tejto suvislosti poukazal Zalobca na bod 10.2 zmluvnych podmienok
uverovej zmluvy, Ze Zalovany mal vedomost o tom aké désledky bude mat pre neho nezaplatenie
splatnej splatky. V tejto suvislosti Zalobca poukazal na sudne rozhodnutia, ktoré sud zaslal (rozsudok
Krajského sudu v Banskej Bystrici zo dfia 11. maja 2021 sp. zn. 14CoCsp/52/2020 - 180, uznesenie
Krajského sudu Banska Bystrica zo dfia 06. oktdbra 2021 sp. zn. 16CoCsp/22/2021 - 224, uznesenie
Krajského sudu Banska Bystrica zo diia 22. aprila 2021 sp. zn. 11CoCsp/11/2021 - 179). Z vykonaného
dokazovania je celkom zrejmé, Ze zalobca v sudnom konani nevedel preukazat, Zze vyhlasenie okamzitej
splatnosti Gveru zo dna 26.09.2018 dorucil Zalovanému do dispozi¢nej sféry a preto na zaklade
oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 26.09.2018 nemohlo déjst’ k platnému
vyhlaseniu okamzitej splatnosti Uveru. Zosplatnenie Uverového vztahu spdsobuje zmenu zavazku a to
v lehote konec€nej splatnosti spotrebitelského uUveru a tiez v strate prava platit' spotrebitelsky uver v
dohodnutych splatkach podfa zmluvy o spotrebitefskom uvere. Koncepcia Ob¢ianskeho zékonnika je
postavena na dispozitivnosti va¢siny jeho ustanoveni. V sulade s ustanovenim § 2 ods. 3 Ob¢ianskeho
zakonnika si u€astnici mbézu vzajomné prava a povinnosti upravit dohodou odchylne od zakona,
ak to zakon vyslovne nezakazuje a ak z povahy ustanoveni zakona nevyplyva, Z2e sa od nich
nemozno odchylit. Z povahy ustanovenia § 45 ods. 1 Obclianskeho zakonnika vyplyva, Ze ide o
kogentné ustanovenie, ktoré nepripusta odchylnd dohodu zmluvnych stran v podobe fikcie dorucenia.
Pravna konstrukcia doru€ovania upravena tymto ustanovenim zabezpeduje spravodlivé vyvaZzovanie
zaujmov zmluvnych stran. Adresatovi pravneho ukonu poskytuje moznost oboznamit' sa s obsahom
pravneho uUkonu a taktieZ istotu, aby uginky daného pravneho ukonu nenastali bez toho, Zze mu
to nebolo umoznené. Subjekt realizujaci pravny ukon ma na druhej strane istotu, Ze doru€ovany
pravny ukon sa stane pravne perfektny a vyvola zamysfané pravne nasledky. Predmetom sudneho
konania je spotrebitelsky vztah a je nepripustné, aby k vzniku, zmene alebo zaniku prav a povinnosti
uCastnikov pravnych vztahov dochadzalo na zaklade prejavu vble konajuceho subjektu bez toho,
aby mal adresat minimdlne objektivnu mozZnost sa s tymto ukonom oboznamit. Ak ma byt urcity
pravny ukon uskuto¢neny jednou osobou, ktory je vyznamnym pre ind osobu, musi mat’ tato osoba
aspon prilezitost' spoznat' jej obsah (musi déjst’ do jej dispozi€nej sféry). Dispozi¢na sféra adresata
je vymedzena zmluvne dohodnutym doru€ovacim rezimom, t. j. kontaktnymi adresami u€astnikov
uréenym spravidla v zahlavi zmluvy s tym, Ze doru€enie pisomnosti je u€inné uz tym, Zze sa dorudi
do dohodnutého miesta alebo urenej osobe. Tymto okamihom sa zasielka dostava do sféry adresata,
pricom nie je dolezité, €i sa adresat s obsahom zasielky zoznamil alebo nie. Tejto pravnej konstrukcii
zodpoveda aj ustanovenie v bode 12 zmluvnych podmienok, kde sa uvadza, Ze doru€ovanie pisomnosti
sa uskuto€iuje najma postou, elektronickou formou alebo faxom. Vzhladom k tomu, Ze predmetom



sudneho konania je spotrebitelsky spor, je nevyhnuté poukazat na to, Ze ustanovenie § 53 ods. 9
Obcianskeho zakonnika je nevyhnuté posudzovat ovela prisnejSie a to cez test prijatelnosti zmluvnych
podmienok v spotrebitelskych zmluvach podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika. Ustanovenie § 53
ods. 9 Obdianskeho zékonnika ustanovuje, Ze ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov
od omesSkania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15
dni na zosplatnenie tohto prava. Zalobca v zmysle ustanovenia § 53 ods. 9 Obgianskeho zakonnika
tento postup preukazal vyzvou zo dia 26.07.2018 ako aj doru€enkou k tejto vyzve (¢€l. 33 a &l. 33 p.
v.). Z ustanovenia § 565 Obc&ianskeho zakonnika vSak vyplyva, Ze ak ide o plnenie v splatkach, méze
veritel Ziadat’ o zaplatenie celej pohlfadavky pre nesplnenie niektorej splatky len ak to bolo dohodnuté
alebo v rozhodnuti urené. Toto pravo vSak modze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie
nasledujucej splatky. V kontexte s predZzalobnou upomienkou zo dfia 26.07.2018 oznamil veritel, Ze ak
do 05.09. neddjde k uhrade splatky, bude veritel opravneny uver zosplatnit. Je zrejmé zo znenia zmluvy o
spotrebitelskom uvere, Ze kazda splatka bola splatna k 20. dfiu toho ktorého mesiaca a preto je sud prvej
inStancie toho nazoru, Ze k oznameniu o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru malo dbjst' do 20.09.2018.
Veritel zosplatnil Uver az dfia 26.09.2018, pricom nepreukéazal, Ze vykonal ukony smerujuce k tomu,
aby oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru bolo doru¢ené zalovanému do jeho dispozi¢nej
sféry. Sud v tejto suvislosti poukazuje aj na rozsudok Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky z 15.
decembra 2020 sp. zn. 5Cdo 36/2020. V suvislosti s pravnym nazorom, ze déjdenim prejavu vole do
dispozi¢nej sféry adresata sa zavruje proces u€inného doru€enia pravneho ukonu a od tohto momentu
je pravny ukon perfektny a pre konajuci subjekt zavazny a nemozno ho jednostranne odvolat’ poukazuje
na uznesenie Najvy$sieho stidu Slovenskej republiky z 28. januéra 2011 sp. zn. 5Cdo/129/2010. Zalobca
nepostupoval pri oznameni vyhlasenia okamzitej splatnosti Gveru podfa § 565 Obcianskeho zakonnika,
pretoZe nevyuZil svoje pravo najneskdr do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky, pravo mal vyuzit do
20.09.2018. Veritel tiez nevykonal ukony, s ktorymi by preukazal, Ze zosplatnenie Uveru sa dostalo do
dispozi¢nej sféry zalovaného a z tohto dévodu sud povazuje zosplatnenie Uveru zo diia 26.07.2018 za
neplatny pravny ukon podla § 39 Obcianskeho zakonnika.

47. Ku diu postupenia pohladavky z VUB, a. s. na obchodnu spolo&nost Intrum Slovakia, s. r. 0. podla
§ 17 ods. 1 pism. a) a b) Zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch prava vyplyvajuce zo
zmluvy o spotrebitefskom Gvere nemdze veritel previest na tretiu osobu, ak pohlfadavka nie je splatna. Zo
zmluvy o spotrebitel'skom Uvere je zrejmé, Ze termin konec¢nej splatnosti bol dohodnuty na 20.07.2027,
pricom k zmluve o postupeni pohfadavky doSlo na zaklade Ziadosti o postupenie a prevod zo dha
21.10.2021. Vzhlfadom k tomu, Ze zosplatnenie Uveru sud vyhodnotil ako neplatny pravny udkon, je
celkom zrejmé, Ze postupenie pohladavky je neplatny pravny ukonom podfa § 17 ods. 1 pism. a),
b) Zakona €. 129/2010 Z. z.. Z uvedeného ddvodu u Zalobcu absentuje aktivna vecna legitimacia na
uplatnenie naroku voci zalovanému a preto sud Zalobu v celom rozsahu zamietol. Nedostatok aktivne;j
vecnej legitimacie znamena, Ze ten kto o sebe tvrdi, Ze je nositefom hmotnopravneho opravnenia
(Zalobca), nie je nositelom tohto hmotnopravneho opravnenia, o ktoré v konani ide. Napriek tomu, Ze
sud pripustil po€as sudneho konania zmenu na strane zalobcu uznesenim Okresného sudu Levice zo
dria 11.01.2022 sp. zn. 13Csp/46/2021 - 133 tak, Zze z konania vystupila VSeobecna uUverova banka,
a. s. a na jej miesto vstupil Zalobca Intrum Slovakia, s. r. 0., sud nema v ramci rozhodovania o zmene
Zalobcu hodnotit’ pravne ukony z hladiska ich platnosti, lebo by iSlo o posudenie naplnenia predpokladov
pravneho nastupnictva z pohladu hmotnopravnej Upravy. Ide o rieSenie predbeznej otazky dolezitej
pre rozhodnutie vo veci samej s tym, Zze sud pri rozhodovani o suhlase so zmenou Zalobcu len musi
posudit, ¢i Zalobca preukazal prechod alebo prevod prav a povinnosti. Pre U&ely takéhoto rozhodnutia
staci preukazanie, Ze nastala formalno-pravna skuto¢nost, ktord méze mat' podfa hmotného prava za
nasledok prechod prav alebo prechod povinnosti. Z uvedeného dévodu sud pocas konania pripustil
zmenu na strane Zalobcu (uznesenie Najvy$Sieho sudu Slovenskej republiky z 20.12.2011 sp. zn.
6Cdo/42/2011).

48. Sud sa tiez zaoberal pri posudeni dévodnosti naroku Zalobcu, €i veritel pri uzatvarani zmluvy o
spotrebitelskom Uvere postupoval v sulade s ustanovenim § 7 ods. 1, 2 Zakona €. 129/2010 Z. z. o
spotrebitelskych dveroch, t. j. &i veritel konal s odbornou starostlivostou a starostlivo posudil bonitu
Zalovaného. Na zmluve o spotrebitelskom Uvere zo dia 23.07.2017 sa uvadza iba ta skutocnost, Ze
Zalovany byva u rodiCov, ma stredoSkolské vzdelanie a Zije s druzkou. Na vyzvu sudu, aby preukéazal
veritel, Ze postupoval s odbornou starostlivostou, predloZil sidu zoznam dokladov, ktoré boli podkladom
k poskytnutému uveru. Zo zoznamu dokladov (€l. 191 p. v.) je zrejmé, Zze k uzavretej zmluve o



spotrebitelskom Uvere bola predlozena iba fotokdpia dokladu totoznosti, pri€om neboli predlozené
Ziadne doklady o prijme. Zalobca tiez predlozZil sudu listinu (&l. 174), na ktorej sa bez akéhokolvek
overenia uvadzala iba skutoCnost, Ze Zalovany mal priemerny Cisty prijem 420 eur, nema vyzZivovaciu
povinnost, mesacné vydavky ma vo vyske 50 eur, pricom Zivotné minimum je vo vyske 199,48 eur.
Z dat dopytu, ktoré predlozil Zalobca (&l. 176), je zrejmé, Ze Ziadost o poskytnutie Uveru Zalovanym
dria 09.01.2013 bola zamietnuta a Ziadost’ o poskytnutie Uveru zo dfia 31.01.2013 a zo dfa 27.11.2012
bola odvolana. Odborna starostlivost’ poskytovatela Uverov je starostlivostou odbornou vtedy, ak je
komplexom uginnych néstrojov umoziiujucich zhodnotit' potencial spotrebitela splatit uver, rozsah,
ktory bude dany individudlnymi okolnostami. Neodbornou starostlivostou je aj také starostlivost, ak je
povrchna, nedostatoéna a nekvalitna. Veritel v danom pripade poskytol Zalovanému Gver bez overenia
udajov o jeho ekonomickej situacii, uspokoijil sa len s overenim bonity zalovaného v Socialnej poistovni
tak ako sa Zalobca odvolaval na listinu na €l. 174 v spise, av8ak ani tato listina neosvedcuje zistovanie
bonity realne v Socialnej poistovni. Veritel bez dalSieho preverenia a aktivneho zistovania bonity
Zalovaného v suvislosti so skimanim jeho vydavkov na zabezpeenie ubytovania, stravy, dopravy,
poskytol Zalovanému uver. Dodavatel musi vZzdy analyzovat spotrebitelov domaci rozpocCet, tak stranu
prijmov aj vydavkov. Pbovodny veritel aj ked ide o nebankovy subjekt, je povinny primerane v zmysle
ustanoveni § 7 a na to nadvazujuc § 11 Zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch povinny
brat zretel na existujucu situaciu spotrebitefa a to najma jeho prijmy a vydavky. Posudenim bonity
spotrebitela pred uzavretim zmluvy o Uvere sa zaoberal aj sudny dvor EU v rozsudku zo diia 05.
marca 2020, v ktorom uviedol, ze ¢lanky 8 a 23 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/48/
ES z 23. aprila 2008 o zmluvach o spotrebitelskom Uvere a o zruSeni smernice Rady 87/102/EHS
sa maju vykladat v tom zmysle, Ze vnutroStatnemu sudu ukladaju povinnost preskiumavat ex offo
existenciu porudenia povinnosti stanovenej v ¢lanku 8 tejto smernice, podla ktorej veritel musi pred
uzavretim zmluvy posudit iverovu bonitu spotrebitefla. Z listin, ktoré predlozil sudu Zalobca k overovaniu
bonity nevyplyva, Ze informacie, ktoré ziskal ohfadne bonity Zalovaného (€l. 174), si tieto aj verifikoval.
Je povinnostou veritela zakladné vstupné Udaje spotrebitela (napr. vySku prijmu Zalovaného a jeho
partnerky) pripustnym spdsobom verifikovat a podla § 7 ods. 2 Zakona &. 129/2010 Z. z. tak mal
aj urobit. Ak vstupné udaje o bonite spotrebitela si zakladané len na tvrdeniach Zalovaného bez
priloZenych elementarnych dokazov, €o je aj tento pripad, je zrejmé, Ze veritel si spotrebitelom uvadzané
Udaje pripustnym spdsobom neoveroval a nemozno hovorit o splneni povinnosti veritela posudzovat
schopnost’ spotrebitela splacat’ uver s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, § 11 ods. 2 veta
prva Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch (uznesenie Krajského sudu Nitra zo dia 21.
decembra 2021 &. k. 9CoCsp/32/2021 - 313). Postup veritela podla citovanych ustanoveni nie je len na
ochranu Zalovaného ako spotrebitela, ale tieZ sluzZi aj na ochranu veritefa, aby sa tak v buducnosti vyhol
tej skuto€nosti, ze Zalovany nebude vediet’ spotrebitelsky uver riadne a v€as splacat, k Somu napokon
aj doslo. Ustanovenie § 11 ods. 2 Zakona ¢&. 129/2010 Z. z. uvadza, Ze ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie
spotrebitelského Uveru. Aj z uvedeného dovodu je preto zosplatnenie Uveru neplatnym pravnym tkonom
a preto nemohlo dojst k postupeniu pohfadavky podla § 17 ods. 1 pism. a) a b) Zakona €. 129/2010 Z. z..
Postupit mozno len pohlfadavku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ak tato pohladavka je po koneénom
termine splatnosti spotrebitelského Uveru alebo sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti
spotrebitelského uveru. Zosplatnenie Uveru je neplatnym pravnym ukonom a preto aj z tohto dévodu u
Zalobcu v sudnom konani absentuje aktivna vecna legitimacia.

49. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud podanu Zalobu v celom rozsahu v prevysujucej €asti pre
absenciu aktivnej vecnej legitimacie vo vyske 955,86 eur ako nedévodnu zamietol.

50. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

51. K spatvzatiu Zaloby v €asti o zaplatenie 1 559,40 eur do$lo z dévodu plnenia Zalovaného po podani
Zaloby vo vySke 1 500 eur, ktoru skuto€nost' potvrdil sam Zalovany na pojednavani dia 06.12.2022
a preto zalovany zavinil zastavenie konania a Zalobcovi sved&i na narok na nahradu trov konania v
zastavujlcej &asti o zaplatenie 1 500 eur. Zalobca podal nedévodne Zalobu v asti o zaplatenie nakladov
na vymahanie pohlfadavky vo vydke 59,40 eur, pretoZe v tejto Easti Zalobca vzal Zalobu spat’ bez toho,
aby Zzalovany plnil. Zalobca procesne zavinil zastavenie konania v &asti o zaplatenie 59,40 eur podla
§ 256 ods. 1 CSP.



52. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

53. Zalobca bol Uspesny v &asti o zaplatenie 1 500 eur, 8o zodpoveda Uspechu v percentualnom
vyjadreni 59,64 % a neuspesny v Casti o zaplatenie 955,86 eur (zamietajuca Cast) a v Casti zastavenia
konania vo vyske 59,40 eur. Zalobca nebol Uspesny v &asti o zaplatenie 1015,26 eur (955,86 eur + 59,40
eur =1 015,26 eur). Neuspech Zalobcu v percentualnom vyjadreni je vo vySke 40,36 %. Celkovy Uspech
Zalobcu je vo vyske 19,28 % (59,64 % - 40,36 % = 19,28 %).

54. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

55. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

56. O vySke nahrady trov konania rozhodne sudny Uradnik, samostatnym uznesenim, po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvej indtancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,



c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo
d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



